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J. i. Suggutto della contesa - Prenozioni di fatto - 
Certa ligula dell’ attuale giudizio. 

Cjiovanni Brancaccio principe di Carpino tra- 
passò nell’anno 1791 senza testamento. 

Rimase superstiti, Camilla Pirelli sua consorte, 
e quattro figliuoli con lei procreati, cioè: Luigi pri- 
mo nato , Alessandro , Francesca , e Felicia. 

Quest’ ultima fu destinata in moglie a Fabio Ca- 
racciolo dell’ illustre casa de’ ducili di Vielri e Casa- 
massima. 

L’ ubbidiente donzella compose i 9uoi affetti ed i 
suoi desideri a seconda delle voglie materne, e conseuti 
alla designata congiunzione. 

Fu questa la occasione che diede vita alle tavolo 
nuziali del giorno 5 di maggio dell’anno 179 G , le 
quali ora pur sono 1’ argomento delle dispute delle 
parti , c delle cure della G. C. civile (i). 

Vennero quei patti stipulati per le usanze del 
tempo alla nuova maniera. 

Da un lato intervennero: Felicia futura sposa, o 
come dotarti hel solido la madre principessa di Car- 
pino Camilla Pirelli , nou meno nel proprio nome , 
die nel carattere di tutrice di suo figlio minore Ales- 
sandro , e Litigi primogenito principe di Carpino : 
dall’ altro il futuro sposo Fabio Caracciolo. 

Di questo islrumeuto ne imprenderemo 1 ’ analisi 

(1) Fog. 3 produzione di D. Felicia Brancaccio. 
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minuta in luogo proprio ; ma non perciò qui ci 
asterremo dal renderne una immagine per schiuderci 
cosi il cammino alla trattazione della causa. Diremo 
adunque , che quivi fu liquidata e costituita la dote 
alla damina in due. 20,000: a pagar la quale si ob- 
bligarono la madre ed i figliuoli nel solido nel vol- 
gere di un trentennio , a dande non minori di duca- 
ti 1000 ognuna, fruttanti nell’ intervallo l'annuo in- 
teresse alla mite ragione del 4 per 100. Si afforzò 
1’ osservanza del contratto , mediante la stipulazione 
commissoria, subordinata allo inadempimento del pat- 
tuito interesse per un anno ed un mese. In fine la 
principessa madre particolarmente largì alla figliuola 
un dono di gioie per lo stimato valore di due. 4ooo. 

Il matrimonio ebbe affetto , ma le assunte ob- 
bligazioni rimasero successi va mense in gran parte abor- 
tive. 

Le tangenti annuali non' si sborsarono , e gl’ in- 
teressi anche difficilmente, ed a brani si pagarono si- 
no all' anno 1824, sì come depone la partita di ban- 
co del giorno 17 di febbraio di quell’ anno medesi- 
mo (1) , dove dal nostro contradditore si confessa di 
esser giunti i ritardati frutti .dotali alla ingente som- 
ma di due. 3562- 

La cortesia e la sofferenza della nostra .cliente così 
mal ricambiate dalla madre e dal fratello. I bisogni 
incessanti , e l’ imperiosa necessità che la stringevano 
da per tutto , la spinsero ad ottenere col braccio del 
magistrato ciò che indarno aveva reclamato mediante 
pietose sollecitudini. 

Felicia Brancaccio vedova già da gran tempo , e 
madre di prole necessitosa citò la madre ed il fratello 
in giudizio nel giorno 20 di marzo del 1824. 

(1) Fol. 14 ibid. 
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Pretese la condanna solidale per gl’ interessi arre- 
trati ili due. 356 a e pe’ correnti non meno, che pe' 
due. 20,000 di sorte principale a motivo .dell’ avve- 
nuta rescissione del contratto. 

!■ 3. Eccezioni dei convenuti - Quistioni clic essi 
promossero - Stato attuale del giudizio. 

• | . • , \ ' 

Le prime voci della convenuta principessa di Car- 
pino intesero a voler che si citasse anche Alessandro 
divenuto maggiore, e pel quale aveva stipulalo come 
di lui madre e tutrice nel 1796. Nulla oppose sul 
merito della domanda. 

Diverso linguaggio parlò il principe Luigi. Co- 
stui quasiché fosse straniero alla convenzione nuziale 
della sorella, e dimentico di qaanto avevate promes- 
so e volontariamente eseguito , insorse attore in ri- 
convenzione nel giorno 3 di giugno di quell’ anno 
medesimo , e con raro ardimento : diffìni la costitu- 
zione di dote solennemente celebrata in favor di sua 
sorella l'elicia , meglio un’ impulso di liberalità, che 
un’ alto di giustizia: dover cousiderarsi un dono i du- 
cati 20,000 , e dote effettiva i soli due. 4ooo con- 
cessi dalla genitrice comune: essere egli ricco di prole 
{in dal 1812, e perciò rivocata per potere di legge 
quella sconsigliala largizione. Conchiuse poi il libello 
con audacia ancor piu meravigliosa chiedendo, non solo 
di venire assoluto del pagamento dei due. 20,000 di 
sorte e ddi due. 3562 di frutti scaduti , ma dover- 
glisi restituire due. 18,320 per massa di annualità 
dalla sarella indebitamente esatti dal di del contratto 
nuziale. Alle brame immoderate del figlio si congiun- 
sero anche i materni desideri , comunque ripugnanti 
alle confessioni ingenuamente fatte su i primi albori 
del giudizio. 

a 4 
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lì Tribunal citile non esitò punto ad accogliere 
la domanda principale, ed a rigettare quella propri, ta 
in rir.ouvenzioire con seutenza dottamente ragionata 
del dì 26 di novembre del 1824 (r)» 

Di queste provvidenze si dolsero la principessa 
madre , ed il giovaue principe di Carpino suo figlio. 

L’ accorgimento dei difensori trovò facile appi- 
glio nella polemica che offriva la disputa già tanto 
elimentata nella scuola e nel foro, e che tutta era ri- 
posta in sapere , se le donazioni fatte per contempla- 
zione di certo matrimonio fossero rivorate per la so- 
pravvegnenza di figli pel disposto della nota L. si un- 
tj un in 8. Cod. de reVocandis donationibus. 

Quelli avvocati di sottile discernimento , aspira- 
vano al gran progetto di convertire in ipotesi dispu- 
tabile la tesi sicura della causa, e di gettare la G.C. 
fuor di strada , avvolgendola nei lacci insidiosi degli 
àrbitri e delle congetture. 

Ma quel magistrato ripieno di alto saper legale, 
si riserbo di provvedere sulla domanda di Felicia, e 
per maggior calma ordinò la liquidazione del paterno 
retaggio , che pose a carico de’ convennti. 

Tenne in pari tempo inviolabile Io strumento dei 
capitoli matrimoniali de ’ 5 di maggio del 1796, ed 
ordinò che si eseguisse per la riscossione, sì degli in- 
teressi scaduti , che di quelli che maturerebbero ia 
àvvenire. 

Giova qui recare per tenore la parte dispositiva 
di quella decisioue profferita nel giorno 9 di luglio 
del 1825 (2). 

Sulle orali conchiusioni del proccurator generala 
sig. Navarro . ( sono parole del testo ). 


1) Poi. 3 o ibidem. 
a) Fai. 53 ibidem. 
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Sul rapporto ilei vice Presidente Tavassi. 

Im C. Corte civile in continuazione della udien- 
za dei 29 corrente , ammette opponente D. Luigi Pao- 
lo Brancaccio e D. Camilla Pirelli principe e prin- 
cipessa di Carpino alla decisione di congedo dei 26 
marzo 182$ , e nel merito annulla V appello, e ciò di 
cui è appello , e con novella decisione , piu a di fai t 
DRITTO SULLA DIMANDA DI D. MARIA FELICE BfiANCACCIO 

per lo pagamento delle sue doti, interlocutoriamenle, 
e senza pregiudizio delle rispettive ragioni delle parti, 
ordina che ad istanza dell appellante principale principe 
di Carpino tra l improrogabile termine di mesi sei 
dal dì della intimazione della presente decisione si 
proceda alla formazione della massa dei beni ereditari 
del fu principe di Carpino D. Giovanni Brancaccio , 
avuto riguardo al tempo dell aperta successione, e del- 
la dote costituita alla sudetla D. Maria Felice nell'an- 
no 1796. 

Da questa massa saranno sottratte le sole perdite 
sofferte per mancanza di titolo per effetto delle deci- 
sioni rese dall abolita commissione feudale , e delle 
ordinanze dei commissari ripartitori. 

Ordina che uno , o tre periti da elegersi di con- 
senso delle parli , ed in mancanza i signori D. Lui- 
gi Morra , D. Giovanni Praus , e D- Giovanni Gal- 
lo , i quali restano nominali di ufficio procedano al - 
V apprezzo di lutti gl immobili della divisata eredità , 
secondo la ragione dei tempi di sopra designala. Fa- 
ranno di tutto rapporto in iscritto, e terranno presenti 
i rilievi delle parti. Essi daranno preventivamente il 
loro giuramento innanzi al vice presidente Tavassi. 

I periti medesimi valuteranno i beni mobili , qua- 
lora non ne risulti il valore da un legale inventario. 

Delega l islcsso vice presidente Tavassi per lutti 
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le quistioni , alle quali darà luogo la formazione della 
massa. 

Egli rinvierà , ove fa d' uopo , le parti innanzi 
ad un solo notaio da eleggersi in conformità della legge. 

Ordina intanto che t attrice D. Maria Felice 
Brancaccio si avvalga liberamente delle sue ragioni per 
la riscossione degl interessi delle sue doti , tanto de- 
corsi che decorrendi contro degli appellanti principe , 
e principessa di Carpino solidalmente. Quest’ interessi 
saranno liquidati per via di specifica ai termini del rito. 
Le spese al definitivo ; multa non dovuta. L’ esecuzio- 
ne ritenuta. 

Trascorse un decennio indarno , nè gli avversari 
curarono di adempiere i voti della G. C. civile. Essi 
abusarono della connaturale beniguitk della nostra 
cliente , e nè pur contenti , allorché questa si destò 
nell’ anno scorso , domandarono maggior tempo , pre- 
testando motivi poco legali , e più di favore. 

La G. C. medesima , comunque leggesse nella 
precedente decisione prefin ito il termine improroga- 
bile per la liquidazione, ne concesse un altro con se- 
conda decisione del >4 di giugno del 1837. 

I convenuti kn procurato la perizia, della quale 
a suo luogo discorreremo i vizi, gli errori, le omis- 
sioni , ed i soprusi. 

Per ora verran trattate nel loro ordine proprio 
le indagini , che da un lato prestano argomento al 
contendere , e dall’ altro suggello ed occupazione alla 
G. C. civile. 

Innanzi tutto rileveremo l’ indole e la natura 
dell’ obbligazione assunta nello strumento nuziale del 
5 di maggio del 1796. 

Di poi fisseremo i confini inviolabili della pre- 
sente contestazione. 


Digitized by Google 



11 

Quindi avvertiremo di non trattarsi di riducibi- 
lità di dote inofficiosa , ma sì bene di ri vocazione di 
un preteso dono. 

In seguito dimostreremo non ridursi la dote; 
non rivocarsi ia donazione per certo matrimonio. 

Da ultimo noteremo le ingiurie arrecate dalla pe- 
rizia recentainente fatta ed opposta, i mancamenti, ed 
i peccati della stessa , che senza occasion di scusa ri- 
chiamano su di lei la severa censnra della G. G. civile. 

Definizione dell obbligazione assunta nello strumento 
nuziale. 

S- 3 . Disamina dello strumento de ’ 5 di maggio del 1796, 

Esso racchiude una pretta costituzione di dote , 
e non già una donazione. 

Offre lo stipulato in parola una serie di argo- 
menti , che vittoriosamente escludono il supposto do- 
no, intorno a cui incessantemente ed invano si occu- 
pano i nostri avversari. 

La prima regola per la intelligenza di un’ atto 
qualunque sta nel raccogliere qual si fu mai la vo- 
lontà delle parti ; volontà che s’ indaga , sol quando 
manca 1 ’ evidenza della espressione nel suo tenore. 

1 nostri contraenti sul principio , nel mezzo , e 
nel fine assicurano (t) , che la somma di due. 20,000 
era il risultamento della esatta liquidazione della le- 
gittima, del paraggio , e di ogni altro diritto succes- 
sorio spettante a 1 elicla sul paterno ed avito retag- 
gio. £ qui pria di ogni altro esame si rammenti , 

(1) Foglio 3 e seguenti ibidem- 

a fi 
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«he Félieia veniva dotata nel I79G , dopo nn lustro 
trascorso dalla morte del genitor comune; vale a dire 
quando le forze ereditarie compiutamente si conosce- 
vano : gli utili ed i pesi del retaggio paterno eran 
noti. Ciò imporla che la quantità della dote si tenne 
come congrua nella somma dei ducati 30,000 con in- 
tera scienza di fatto dei dotanti. 

Costoro , e specialmente il fratello Luigi per 
cautela della promessa assoggettò ad ipoteca , non me- 
no i beni burgensaiici cbe feudali , usando all’ uopo 
della grazia del capitolo per le nobili dame delle fa- 
miglie napoletane. Questa impressione ipotecaria so- 
lennemente stipulata è tutta propria del debito , e 
non del dono , cormeche non mai si è visto il donan- 
te gravare gli altri suoi beni di speciale ipoteca a fa- 
vore del donatario per sicurezza delle cose in lui tras- 
ferite gratuitamente. 

Procedendo avanti s’incontra un patto interessan- 
tissimo , e d’influenza suprema sulle quistioni a ri- 
solversi , ed il quale svela una doppia verità, cioè 
a dire ; che la dote dei due. ao,ooo teneva effetti- 
vamente luogo di legittima per Felicia , e che in fat- 
to era minore di quanto a questo titolo le concede- 
vano le leggi. Questa proposizione è talmente vera 
che i dotanti , e Luigi particolarmente chiesero , ed 
ottennero dalla sorella ampia rinunzia , non mono a 
qualunque eredità , sia di ascendenti , sia di collate- 
rali , ma pure a lutto ciò che avrebbe potuto doman- 
dare oltre i ducali ao,ooo per supplimenlo di legit- 
tima sull’ asse dei suoi maggiori , e di suo padre 
Giovanni morto senza testamento. 

Di vantaggio (t) , sono frasi dello strumento , 
la stessa D. Felice col consenso come sopra del cen- 
tri) Fol. io ibidem. 
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nato sua futuro spaso , di sua certa scienza come he » 
ne informata di sue ragioni , tanto per essa , quanto 
pei fgli da lei nascituri , così del presente , quanto 
da altro qualsiasi matrimonio , e loro discendenti , per 
i quali prometter ne debba de rato in ogni futuro tem- 
po come dotala nt sapra , debba cedere e rinunziare , 
anche eoa giuramento , e per patio di non piu doman* 
dare , seu di non succedere , ed anco donare pur ti- 
tolo Dì DONAZIONE JJiRE EOC ABILE TRA EIEl A BENEI'LCIO 
DI BUTTI DOTANTI , E LORO DISCENDESTI MASCHI TANTUM 
ESTENSIVAMENTE E TRASLATIVAMENTE, TUTTO U DIPPIM 
CHE TOSSE OLTRE TI SUDDETTI DOC. 20,000 , ED ALTRI 
DUCATI 4-000 IN AUMENTO DI ESSE DOTI SE NON PAGAVI 
E PROMESSI , COME SOPRA CIÒ CHE LE POTESSE SPETTARE 
E COMPETpRE SOPRA 1 DETTI BENI PATERNI , MATERNI , 
Z IERNI , Zìi £ ZIA DA PADRE , Zìi B ZIE DA MADRE , 

averni, Doti , reni , E ragioni dotali , ed estrado- 
tali MATERNE , ed ANCHE -OGNI RAGIONE ED AZIONE , 
PARTE , PORZIONE , LEGITTIMA , PARAGGIO , E LORO SUP- 
PLEMENTO, B TUTTE ALTRE RAGIONI, QUALI DI PRESENTE 
LE COMPETONO , 0 POTREBBERO COMPETERE PER L AL' E t — 

N IRE SOPRA TUTTI E QU ALS! VOGLIONO BENI PRESENTI E 
FUTURI , RAGIONI , SUCCESSIONI ED EREDITA’ CC. eC. SÌ 

prosiegue con questa amplissima clausola abdicativa a 
spogliare la donzella di qualunque altro diritto even- 
tuale , p anche purificato per via di donazione e fe- 
decom messo; tutto dovendosi tenere per trasferito in 
persona dei dotanti in corapensamento delle doli, che 
nella su cenuata somma le vennero costituite. Certa- 
mente che se il fratello Luigi donava non si avrebbe 
preso per contrario dalla sorella Felicia la donazione 
di quanto a costei le sarebbe spettata , oltre la dote 
che riceveva. 

Ed a tutto questo si aggiugne la gravissima con- 
dizione : in maniera che. ( sono parole del testo ) no* 
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S! POSSONO MAI LE COTI SUDDETTE CONTRADIRE DA ALCUN 
ALTRO INTERESSATO, E MOLTO SIERO SOGGETTARE ALLA ME- 
NOMA QUALUNQUE SIF.SI DIMINUZIONE , OBBLIGANDOSI ESSO 
S1G. PRINCIPE ALL'EMENDA DI OGNI DANNO, SPESA ED IN- 
TERESSE. 

Sorge dal contesto di queste lucidissime conven- 
zioni la schietta immagine della dote per quantità da 
meno della porzione legittima , a cui avrebbe potuto 
aspirare la donzella , e non già l’ idea della genero- 
sità fraterna. Che anzi i dotanti si tennero così con- 
vinti , che di nulla regalavano la figlia e sorella ri- 
spettiva , che per tema di future pretensioni , strap- 
parono da costei la rinunzia e la donazione di quanto 
a titolo incontrastabile di legittima avrebbe potuto ago- 
gnare in tempi per lei più avventurosi. 

Non si uiega che sul line dello strumento si get- 
tano le languide frasi di maggior conferma della co- 
stituzione delle doli , anche a titolo di donazione, di 
cui Luigi arricchiva la sorella Felicia ; ma non sca- 
so si sparsero queste voci ingannatrici iti quel contrat- 
to. Esse furono dettate con deliberalo consiglio e ma- 
tura antiveggenza. Si trattava di trovar modo , me- 
diante il quale potessero ripigliare i dotanti quelle 
somme , a dispetto delle leggi imperanti. 

Essi ben sapevano che la legittima , o il parag- 
gio mal si allacciavano col patto di ritorno , dovendo 
formar essi libera proprietà del legittimario e della 
paragista. Si ricorse a dar sostegno e fondamento alla 
-riversione delle doti , e non altro trovato si rinvenne, 
che innestare alla promessa dotale la fittizia largizione 
del dono. Ond’ è che queste dichiarazioni leggonsi nel- 
lo strumento dopo dei patti essenziali e di costume 
dell'assegno , della ipoteca , c della rinunzia latissima 
a qualunque diritto , che fa la donzella a favor dei 
dotanti e massime di Luigi anche a titolo di dona- 
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ziOHE , nel modo che di sopra abbiamo osservato. Que- 
sto patto riversivo fu figlio adunque di un sottile 
inganno destramente teso alla ingenua semplicità del- 
la donzella ed alle affettuose premure dello sposo. Ma 
se reclamò per sua base l'effimera idea del dono, nou 
vale di per sè sicuramente a cangiar l'indole e la na- 
tura confessata del contratto, e di ciò che vi si com- 
prese ; che anzi include e conferma quanto da noi si 
sostiene al lame de’ patti di quella convenzione sino a 
questo momento riportati e discussi. 

Q & JP © H2L 

Termini impreteribili del presente giudizio. 

§ . 4- Transizione alla domanda ricon vcnzionalo del principe 
di Carpino Luigi Brancaccio - Somma delle cose da lui 
dedotte in giudizio - Assurdi che ne próv vengono a mag- 
gior difesa della nostra diente. ; 

i 

Le nozioni di fatto sinora desunte dallo strumen- 
to nuziale del 1796, e che tutte cospirano a persua- 
derci , che Felicia Brancaccio ottenne in dote un val- 
sente assai da meno della legittima serbata a lei sulla 
paterna eredità , maravigliosamente acquistano forza e 
vigor novello dalle stesse posizioni del nostro contrad- 
dittore. 

Egli tesse la seguente categoria di argomenti nel- 
1 ’ atto di citazione riconvenzionale de ’ 3 di giugno del 
1824 (0 e d assume: che la sua germana ebbe costi- 
tuiti in dote due. 24,000: che il mentovato atto de' 5 
maggio 1796 relativamente al principe D. Luigi Paolo 
guardare si deve in due distinti rapporti : uno È pen 

(1). Fot- 32 ibid. 
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LA SODDISFAZIONE DELL OBBLIGO, CHE FIN DAL TEMPO IN 
COI È DIVENOTO POSSESSORE DEL RETAGGIO DELLA SVA CASA 
GLI PRINCIPIO AD INCOMBERE DI DOTARE A PROPORZIONE 
DELLO STESSO LA DI LOI GERMANA. C IÒ CHE È AL DI LA 
DI ON TALE OBBLIGO SI TROTA DA LOI DATO, 0 PROMESSO. 

Il secondo de' rapporti che si sono accennati è una li- 
beralità , la quale volle egli esercitare , ed a ad non 
poteva essere astretto. Nella mentovata epoca dei 5 

MAGGIO 1796 EGLI KOB AVEVA FIGLI , HE HA PROCREATO 
DOPO , E PEL SOPRA VVEHIMEHTO DI COSTORO HEL NUMERO 
DI QUATTRO L’ ANZIDETTO ATTO DI LIBERALITÀ’ SI È ANNUL- 
LATO IPSO JORE ESSENDOSI PER ESPRESSA DISPOSIZIONE DI 
LEGGE RISOLUTO FIN DAL MESE DI APRILE l8l2 , TEMPO 
IN CUI NACQUE IL PRIBIO DEI DETTI QUATTRO FIGLI. La 
PROMESSA DEI DUCATI 20000 È CERTAMENTE UN’ ATTO DI 

liberalità’. Che la dote di diritto nou poteva eccedere 
_ i due. 4°°o, ed altretanti ne furono assegnati all’al- 
tra sorella Francesca nell’anno 1821: che l’antico 
stato della casa Carpino per le decisioni della com- 
missione feudale , per le ordinanze de’ commissari ri- 
partitori , e per la presente degradazione dei generi 
sia scemato da annui due. i 3 ,ooo a soli due. 3 ooo: 
in una parola ( egli dice ) si sono perduti piu di du- 
cati 10,000 di rendita, rimanendovi soli circa duca- 
ti 3 ooo lordi di tutti i pesi , e dipendenti dal valore 
dei generi, che al presente sono nella massima depre - 
ziazione : che questi mali derivino da vizi inerenti 
alla proprietà dei beni : che divenuto esso nei 1812 
marito e padre, abbia acquistato innegabile diritto di 
rivocare il dono del 1 796. 

Ed aggrovigliando poi lutto in un fascio ne tira 
la speciosa conseguenza di voler essere assoluto dalla 
domanda dei due. 20,000 non solo, ma di spettargli 
la ripetizione dello indebito esalto. 

Questo mescuglio di obbiezioni si dilegua maa 
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mano , a misura della luce che vi spande l’ordine del 
ragionamento , in conformità del quale disporremo i 
nostri pensieri in una progressione naturale ed oppor- 
tuna t pria per beue intendere quelle obbiezioni , poi 
per valutarle , per combatterle , per superarle. 

lì il 2 X) 212, 

Vero stalo del giudizio e delle (juistioni a risolversi* 

f. 5 . Conseguenze (Ielle cose cerniate del capitolo precedente. 
Pretta intenzione delle pani espressa nella citazione intro- 
duttiva del giudizio. 

Rileggendo dal sommo all' imo , per diritto a 
per rovescio Tatto, del 3 di giugno del 1824 (1), che 
costituisce la domanda fondamentale dei nostri avver- 
sari’, non si scorge altra base a quelle inchieste, che 
la rivocazione del dono fatto a J>. Feltcia nel 1796 
per la sopravvegneuza di figli nel 1812. Nissuua fra- 
se, nissun motto di riduzione di date per ventura in- 
congrua, che anzi per far rilacere a colori vivi la do- 
nazione. si spendono alquante parole intorno allo stato 
del patrimonio paterno , rilavando qual si fu allora , 
qua) poi divenne. Dunque non vi è domanda , o con- 
tesiazioue alcuna intorno alla riducibilità della dote , 
e noi aggiugniamo che non ve ne poteva, essere, per- 
che agli attori incompetente , e perche prescritta dal 
tempo. ! 

Ed innanzi a queste ricerche giova fìggersi nella 
mente , che le doti promesse nel 1796 dalla princi- 
pessa madre , e dal principe Luigi fratello consistet- 


ti) Fog. 32 prod. di Fclicia Brahcaccio. 
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tero in soli (lucati 20,000. I ducati 4 000 di gioie 
furono graziosamente largiti dalla prima alla figliuola 
come segno di affezione personale e nel suo particolar 
nome , ond’ è che delle dette doti non fan parte in 
modo veruno (1). 

Nè gl’ istessi ducati 20,000 possono dirsi real- 
mente dati dal solo principe Luigi 5 perciocché nella 
dotazione di Felicia concorse col figlio la madre Ca- 
milla Pirelli , tanto nel nome proprio , che qual tu; 
trice del figliuolo Alessandro, e tutti insieme nel solido. 

Adunque per quanto risguarda i patrimoni della 
principessa Pirelli , e dell’altro fratello Alessandro, 
il qual prendeva ugualmente che il principe Luigi nella 
intestata eredità del padre comune, non è suggello a 
disputa , poiché costoro non àn mai domandato la ri- 
duzione della dote , nè loro favoriva la sopravvegnen- 
za di prole come causa rivocatoria della pretesa dona- 
zione , perchè pel solo principe Luigi questo caso si 
è verificato. E per effetto della pattuita solidanza Fe- 
licia in ogni ipotesi sfortunata si avrà sempre le in- 
tere doti a pretendere contro della madre e del fra- 
tello Alessandro. Quindi vi può esser disputa per la 
quota di Luigi mista e confusa nei ducati 20,000 , 
cioè per la terza parte in due. 6600 circa. 

• 1 ■ , . > 

S- 6. L’azione in riducibilità di dote incongrua 
non competerebbe mai agli attori. 

È conosciuto , che Costantino imperatore (2) 
provvide ai figli lesi nella legittima dalla dote im- 


( 1 ) Fog. 5 a tergo ibid. 

( 2 ) L. unica Cod. de inofficiosi! dolibus. 
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modica costituita dal padre a simiglianza del' rimedio 
della querela d’ inofficioso testamento. 

Ad exemplvm ( sono frasi del testo ) inofficiosi 
testamenti adversus dote/n immodicatn cxercendue 
actionis copia tribualur , et Jiliis conquerentibus emo- 
lumento debita conferantur. 

Da questa legge la scuola ne à desunta le con- 
seguenze di applicazione per ciascun caso che si pre- 
sentasse «i decidere. 

In primo luogo i legitimarì quando sono frau- 
dati dal padre debbono proporre la querela. 

Agere possunt filii fraudati in ledili ma a palrc , 
mortilo patre, contra maritum , cui prò filici pater cle- 
dit lantani dotem quoti aids Jiliis non remansil legiti- 
ma , scriveva il Cardinal Tuscut (i). 

I» secondo luogo debbono promuovere l’azione, 
morto il padre per più ragioni , sia perchè la le- 
gittima si misura nel tempo dell’aperta successione, 
sia perchè potrebbe svanire la querela per la premo- 
rienza del legittimario. 

Così il Fabro (2): Et vero necesse est in lem pus 
usque mortis manere in suspenso, an inofficiosa dona- 
tio futura sii , nani et si patrimonium siami quis to* 
Inni donaveril, non ideo tunica inofficiosa dici donatio 
statini potest , quid cairn si postea donalor alia bona 
acquirat , ex quibus dari possit legilima fillio mortis 
tempore edam ex comparatione patrimonii quod ante 
donationem donalor habuerat .... et alia potissima 
ratio , videlicet quod tempore mortis patris possit con- 
tingere , quod Jilii , qui mine diclini clotcni inofficio- 
sam , decesserint in vita patris, quarnobrem maior sà 
legitima fliap a qua dos ut inojjiciosa petitur , ed il 

Ì i) Conclus. 734 .n- < e 2. 

2) Suo Cod. de inojfic. donili, definii. 7 et in notis. 
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Fohtanetxa (i) , il Velasco (a) , ed il Costa ( 3 ) 
serbano lo stesso avviso. 

In terzo luogo si può proporre l’azione da tut- 
l’ altro clic da chi à costituito la dote , e nè anche 
se costui consentisse : Lucie ex praeclictis , a questo 
modo il presidente de Franchis( 4 ) decisum full aclio- 
nem praediclmn non competere nisi mortua maire, et 
quamvis mater remansisset contenta quod linee ex nunc 
adiniUeretur in prae indie ium lerlii cui ius est c/uaesilum, 
/lune consensum non prodesse. 

E Cabiaktowio de Luca nelle sue giudiziose addi- 
zioni al de Frakchis spiega la ragione di questa mas- 
sima del S. C. Et ratio est (egli dice) quod ob pro- 

PRIUM COKSESSUM DOTANT1S NON POTEST VENIRI, REC CON- 
TEA PROPRIA»! ACTION EM. 

Nel caso nostro gli attori che si pretenderebbero 
lesi dall’ ampia dotazione sono essi medesimi i do- 
tanti, i quali come di sopra abbiamo raccolto si de- 
terminarono a quella somma con piena cognizione 
delle forze ereditarie , e dopo di averle amministrate 
e discusse pel lungo giro di cinque anni. 

Essi di qual torto si dorrebbero , e di quale 
iptemperanza di largizione paterna innoverebbero la- 
mento ? Di nissuna al certo. Qui non ricorre il caso 
preveduto dalla legge e figurato dai dottori, anzi uno 
del tutto contrario a quello donde potrebbero indur- 
re profitto. 

Il genitor comune trapassò intestato nel 1791. 
Raccolta dai figli , e massime dal principe Luigi pri- 


(1) De paciis dotalibus. Claus. 5 Glos. 8 pari, a n. i,f- 
(a) Consultai, 189. 

( 3 ) De portione ralae quaest. 114 n. 4 et de remedio 
subsid. remed. io 3 n. i 5 . 

( 4 ) Decis. 170 n. 1. 
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rao nato il retaggio degli avi pel correre di uno in- 
tero lustro s’ istruì del suo valore e della sua am- 
piezza. Nel 1796 collocò la sorella in cospicue noz- 
ze, e le stabilì per dote due. 20000, che dalle di- 
chiarazioni di quello istrumento e dai patti che lo 
composero ben si ravvisa di essere stata mcn giusta 
di quella che le avrebbe dovuto pertenere. I dotanti 
si sono taciuti per lo giro di anni 28, cioè per tre- 
dici sotto lo impero delle vecchie leggi, e per quin- 
dici sotto quella delle nuove , confermando con vo- 
lontaria costante esecuzione le stipulazioni del 1796, 
nè loro cadde mai nel pensiere una impresa cotanto ar- 
dita , se non quando furono tratti in giudizio dalla 
nostra cliente. 

Nissun diritto perciò alla riduzione della dote 
perchè querelandosene oppugnerebbero direttamente 
il fatto lor proprio , scientemente costituito , ed ese- 
guito volontariamente per tanto tratto di tempo. 

J. 7. Anche che loro competesse un' azione di tal fatta 
sarebbe prescritta. 

Pongasi per poco che i nostri contraddittori po- 
tessero alzar la mente a queste speranze , i loro de- 
sideri sarebbero ingiuriati dal tempo e dalla esecu- 
zione volontaria prestata all’ istrumento del 1796. 

Si è visto poco innanzi, che la querela per dote 
immodica ritrae l’indole e le forme del rimedio del- 
l’ inofficioso testamento. Arabe queste azioni sono 
frutto della equità, sovvenimento ai pregiudicati dai 
fatto altrui, azioni di stretta intelligenza perchè odio- 
se e tendenti a rescindere gli atti solenni del giudi- 
zio paterno , a pregiudizio de’ terzi che vi anno ac- 
quistato diritto irrevocabile. Quindi la sapienza legi- 
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slativa vi prefinì termini meli lunghi per introdurle, 
e condizioni penali per operarne la perdita irremisibile. 

Vari sono i casi notati da testi espressi di legge 
ne’ quali 1’ azione si perde per fatto di chi potrebbe 
esercitarla. 

Duciamoli con le parole di Asroldo Corvino (i). 
Cessai ( egli scrive ) si per silenlium quinquennii ta- 
cite , vel expresse querelae sit remmciatum. Si actor 
voluntatem defuncti approbaverit ; sive agnoscendo di- 
,$•' recte vel indircele legatum sibi relictum, sive patroci- 

nium prueslando his , qui ex testamento , ad petenda 
legata agunt. Queste teoriche trovan sede in luoghi 
chiarissimi di legge. 

Paolo giureconsulto così ragiona sul proposito (a) 
Si exheredatus petenti legatum ex testamento advoca- 
iionem praebuit , procuralionemque susceperit , fi muo- 
re, tu a AB ACCUSATIONE : AONOVISSE ENIM F1DETUR , QUI 
QUALEQUALE IUDICIUM DEFUNCTI COMPROBAVIT. 

E Modesti no ripete esplicitamente la stessa dot- 
trina nella L. 1 2 (T . del titolo medesimo. 

E Giustiniano imperatore similmente nel suo co- 
dice impone ( 3 ) che si decada dal diritto , si repur- 
diavii qtierelarrt , vel quinquennio tjcuit , scilicet post 
aditam hereditatem. Donde le leggi nuove e da diversi 
altri precetti dell' antico diritto energicamente anno 
espresso un canone di generale giureprudeuza nell’ar- 
tic. 1292 delle LL. CC. in queste parole. La con- 
ferma , ratifica , o esecuzione volontaria n ell epoca 

£ NELLE FORME DETERMINATA DALLA LEGGE, PRODUCB LA 
RINUNZIA A! MEZZI ED ALLB ECCEZIONI , CHE POTEVANO 

( 1 ) In istituto. TU. de inoff. testamento. 

( 2 ) L. 3 2 Jf. de inoff. testamento. 

(3) L. 34 Cod. de inoff. testamento . 
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OPPORSI CONTRO TALE ATTO , SENZA PREGIUDIZIO PERÙ 
DELLE TERZE PERSONE (l). 

Se basta la cognizione anche indiretta , 1’ operai 
di difensore , infine un atto qualunque di adesione 
per decadere dalla querela , a più forte ragione ope- 
rerà la esecuzione volontaria prestala nientemeno che 
per ventotto anni. 

E quanto poi cresce per noi l’applicazione della 
legge, allorché si consideri, che l’ esecuzione volon- 
taria , non è prestata dai nostri avversari al fatto del 
padre, ma è il suggello irremovibile della stipulazio- 
ne consentita liberamente da essi medesimi, e con pie- 
na cognizione di ciò che praticavano e delle sue con- 
seguenze ; cosi che noi non siamo spinti a misurare l’a- 
desione consentita al voler di un’ altro , ma a valu- 
tare l’ eseguimento del proprio volere fermamente man- 
tenuto nella nostra causa. Gli attori quiudi non ehbcr 
inai azione a ridurre la dote in disputa : non gli era 
dato esercitarla , e se pur così fosse stalo è dessa pre- 
scritta , ed ora quindi inammessibìle. 

$ à $ n a?, 

, ' * ; . ^ ^ ^ ( 1 ' 1 • * 

Per l antica legislazione , non per la novella 

debba la quistione definirsi 
J. 8. Massime di giustizia generale. 

I "... • . 

Per la evidenza di questa verità parrebbe forse 
superfluo l’occuparsene di proposito, ma siccome per 
la poca speranza che nelle auliche teorie può mettere 


(i) Vedete Taglioni nel confronto di questo articolo con 
le leggi Romane. L articolo corrispondente del Cod. ubai. 
è il i338. ■ ; . ... . .. i , 
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il contraddittore, tenterà far luogo alle attuali, come 
quelle che più lo favoriscono, così diverrà non inu- 
tile trarlo di questa lusinga. -Non però intendiamo 
involgerci tanto in cotale dimostrazione , die paresse 
aver noi quasi obbliato, o la bontà di nostra causa , 
o la saggezza del magistrato che deve giudicarne. 

Nella successione di due legislazioni sorge sem- 
pre sul calcolo de’ privati diritti una specie di con- 
flitto , che dà luogo alle quistioni transitorie. Que- 
ste però nel loro apparire più frequenti e difficili si 
vanno man mano rendendo e più rade e più agevoli; 
secondoche la materia se ne diminuisce, e più ovvia 
diviene 1’ applicazione de' principi di giustizia gene- 
ralesche soli valgono a definirle. A noi dunque che 
per fortuna ci troviamo in questo secondo caso parrà 
avere sciolto ogni nostro debito, quando avremo ri- 
cordato soltanto quelle ùniversali massime , già per 
la consuetudine di giudicare elevate in assiomi. 

E per convincersene anche oltre 1’ evidenza , le 
tre conosciute distinzioni applicheremo , comeche di 
volo soltanto alla causa. Iucominciando dunque da 
quella che per la natura stessa del contratto si pre- 
senta la prima, veggiamo, che supponendo pure per 
generosa ipotesi che una donazione in esso si com- 
prenda , sarà però sempre uua donazione irrevocabile 
per atto tra vivi , e non già un atto per cagion di 
morte; quindi adottando la distinzione, eh’ è d’altron- 
de la più generica tra gli umani atti civili, troviamo 
non potersi muover dubbio che per i primi come di 
atti perfetti e consumati dal tempo di loro confezio- 
ne debbasi per le sole leggi allora imperanti giu- 
dicare , qual che siesi il tempo in cui sia per acci- 
dente nata la occasione di disputar di essi. 

Or appressandoci alla causa nostra di che mai 
contendiamo noi, se non che di definire se quella cosà 
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detta donazione contenne seco 1’ occulto vizio della 
rivocabilità per sopra vvegnenza de’ figli ? Vizio clic 
se non vuoisi sostener nato gemello alla donazione 
istessa nel suo perfezionamento , • non sapremmo per 
qual modo poi si potrebbe > posteriormente imruder- 
velo. E quindi sarà sempre necessario rivolgersi alle 
leggi di quel tempo per giudicare della esistenza di 
quel vizio , del suo potere , e degli effetti suoi. Il 
che ben altramente avverrebbe quando di disposizio- 
ne a cagion di morte , quindi rivocabile ed imper- 
fetta di sua natura avesse a giudicarsi : onde seiupre- 
più la necessità e la utilità somma di quella distin- 
zione sorge evidentissima. > 

Ma fedeli alle nostre promesse passiam oltre ra- 
pidamente. Per la seconda distinzione voglionsi sepa- 
rare i diritti acquisiti dalle semplici espilazioni ; e 
mentre queste rimangou soggette a tutte le modifica- 
zioni , ed allo stesso annientamento per lo impero di 
novelle Jeggi , quelli si serbano inviolati agli urti d'ognl 
legge posteriore, che nomraai potrebbe colpirli senza 
vizio di retroattività. L’ argomento è del celebre Sin 
bey , il qual dimostra la inviolabilità de’ diritti ac- 
quisiti fondarsi nella sacra massima, che oggetto unico, 
di ogui potere essendo la conservazione a ciascuno 
de’ suoi diritti e delle sue proprietà -, non saprebbe 
mai presumersi che voglia un legislatore distruggere 
ciocche per sua cura e dovere à l’obbligo di conser- 
vare (i). i 

(i) Se i giureconsulti son di accordo a pensare, che i 
diritti acquistati sono inviolabili dulie nuove leggi, ciò di- 
pende dacché ogni società , ogni potenza, ogui palio fonda- 
mentale avendo per scopo finale la conservazione a ciascuno 
di ciocché è suo, de’ suoi averi, di ciò che egli à realmente 
acquistato , il legislatore non può presumersi voler distrug- 
gere ciò che h carico di conservare - 

SiRsr. Cod. arinole . Sur l'art. a de l effet retroicti/’. 
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$. q Qual i sono i diritti irrevocabilmente acquistiti -La legge 
non può avere ettetto retroattivo sopra i medesimi. 

* • , , • . • i * • « * . / 

È un principio generale ( orava Poma i.»s al cor- 
po legislativo ) (t) che le leggi non anno effetto re- 
troattivo. L' uffizio delle leggi è di regolare l'avvenire: 
il pussato non è piu nel di loro potere . Ovunque fosse 
la retroattività delle leggi non esisterebbe più, nè la si- 
curezza , nè t ombra sua. La legge naturale , non è 
limitata, nè per tempo , nè per luoghi, poiché è dessa 
di tutti i paesi e di tutti i secoli. Ma le leggi positive 
che sono t opera deli uomo non esistono per noi, che 
quando si promidgano. Esse non possono avere effetto 
che quando esistono. 

La legge stabilisce , conserva , cangia, modifica, 
perfeziona. Essa distrugge ciò che è, crea ciò che non 
è ancora. La tetta di un gran legislatore è una spe- 
cie di Olimpo , d onde partano le sue vaste idee , le 
sue avventurose concezioni che presiedono alla » felicità 
degli uomini, ed ai destini degl! imperi ; ma il poteri 
della lecce non può estrudersi sopra cose che noti 

sono Ptv, E CHE PERCIÒ SOLO SÒJVO PVORl DEL SVO POTERE. 

La sapienza romana à ridotto in principi semplici 
la teorica ed i caratteri distintivi della potestà delle 
leggi. L’ annunziano felicemente in una legge celebre 
gl’ imperatori Tbodosio e Valestiriaho (a). Leges et 
conslitutiones futdris certom est dare formasi n sco- 
ti is , non ad facta praeterlta refocari. Ma la stessa 
legge riconosce che vi possono essere delle eccezioni 
a questo principio e dichiara esser due, aggiugnendo; 
nisi nominaùm et de praeterho tempore , et adhuc pen- 
dentibus negotiis caulum sit. 


(i) Locrì legislal. de la France. to. i sur le a art. da 
cod. civ. 

(a ) L. 7 Cod. de legib>ts. 
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E su questo comma chiosa Bacone (t). Id est non- 
dum transactis , seu iudicatis , non enim placet Janus 
in legibus (a). 

Per discernere se un diritto acquistato sia tale , 
ovvero suscettivo di novella modificazione convien co- 
noscere se esso è perfetto, ovver mancante di qualche 
cosa pel suo compimento. Nissuno meglio del Glu- 
cbio à dato nozioni certe su questo punto. Noi ne re- 
chiamo le parole ( 3 ): Affinchè un atto possa dirsi co- 
me passato , e che perciò sia proibito di applicare la 
legge nuova , bisogna che non sia piu possibile di ap- 
portare a questo atto cangiamento di sorte alcuna , e 
di modificarlo a seconda la legge nuova, senza pregiu- 
dicare il diritto legalmente acquistato da un terzo per 
virtù di questo alto. 

Nel caso nostro nulla rimaneva certamente a com- 
piersi , anzi lutto fu fatto , perfezionato ed eseguito 
con lo strumento nuziale del 179G. Con le leggi di 
quel tempo adunque e non con le posteriori se ne 
dovrà regolare 1’ indole , la forza , e le conseguenze 
che da lui derivano. 

$ 10. Maggiore sviluppo delle stesse teoriche. 

Ciò premesso , che altro resta se non volger lo 
sguardo su quel contratto , che per ora e sempre ipo- 
teticamente diremo donazione, ed osservare se si tra- 
sfusero per esso nella donataria diritti acquisiti , ov- 
vero semplici espilazioni? Ma forse il contraddittore 


(1) Aphorism. 47. 

(a) Vedete quanto discute il Domat nel sua trattato delle 
leggi. Cap. II. num; 47, ed il Merlin. Reperì, de Jurisprud. 
Effct. retroiclif ., de’ quali giureconsulti tralasciano per amore 
di brevità di recare le dottrine. 

( 3 ) Jurisprud: Forensi s» lo. 1 J . ai. 

b 2 • 
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«tesso sì sdegnerà , e non a torlo, che per quest’aria 
di dubitazione, quasi noi volessimo sospettare del suo 
giudizio, e ci riprenderà che nominai sognò egli che 
per donazione irrevocabile, e per allo tra vivi, e per 
contemplazione di certo matrimonio sorgesser poi espetr 
lozioni pure , e non veri diritti acquisiti. E noi pro- 
testando rispetto a’ lumi suoi ed alla sua moderazio- 
ne , gli risponderemo, che pensando così deve di ne- 
cessità convenire con noi , esser que’ diritti acquisiti 
di necessità Uberi d’ ogni impero di novella legisla- 
zione ; e che quindi qualsiasi contesa , ed in qualun- 
ue tempo sorga dappoi , voglia sempre per lé anti- 
che leggi defluirsi. 

Vien per ultimo la distinzione fra diritti reali e 
personali. Per questa non vorremo già entrare in sot- 
tili investigazioni , tra perchè sarebbe opera rana sul 
proposito , e perchè ci varremo del lutto dell’ auto- 
rità di un sommo uomo nell’ attuale disputa. Siam 
dunqne paghi di ricordare sollauto che i primi ri- 
sguardano i beni ed il loro acquisto e possesso sia 
per modo originario , o pure derivativa : i secondi si 
versano snllo stato , capacità , e facoltà delle persone. 
Che quindi , giusta il dettato di un grande uomo (r) 
questi risolvoasi in diritti di libertà, come i reali in 
diritti di proprietà : ovvero che al dir de’ giurecon- 
sulti le specie tutte di diritti riduconsi a queste due: 
Jus habendi. . . Jus agendi. Avvertiremo però l’ utile 
•maggiore di coiai distinzione essere principalmente in 
defluire qual sà possa impero esercitar su di essi dalle 
nuove leggi : e mentre i personali vi rimangon sog- 
getti , ne vanno del tutto liberi i reali , sì perchè 
rientrano sotto questo rapporto nella classe de’ diritti 

(a) Si fisr loco citalo. 
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acquisiti immutabili, in forza di quella luminosi e fi» 
lòsofica massima stabilita dal Sirey. 

Or saprebbe mai disputarsi che quel contralto , 
o dicasi pur seguendo la ipotesi quella donazione , 
versasse su diritti puramente reali ? E se di ciò uon 
va mosso alcun dubbio, diverrà di pari certezza, che 
di essi debbasi per le antiche leggi di quel tempo 
giudicare esclusivamente. E qui senz’ altro vogliamo 
noi arrestarci, facendoci scudo dell'autorità decisiva 
di un grande moderno giureconsulto (i). 

(i) Chjbot db li Alliba. Quest, transitoir. to i png. 
377 e 378. 

Vi sono due specie di diritti acquistati, i personali , ed 
i reaii. 

/ personali sono quelli che sono attaccati alle persone , 
come i diritti di cittadinanza , la capacità civile ec. ec. 

I reali sotto quelli che sono attaccati ai beni , vale a 
dire tutti quelli che anno per oggetto i beni , mobili, o im- 
mobili. 

I diritti personali ; anche quando sono essi acquistati , 
anche quando sono essi stipulali irrevocabili, o dichiarati tali 
da una legge espressa , non di meno possono essere aboliti , 
o modificali da una legge nuova, ma a contare soltanto dalla 
sua promulgazione, e solamente per gli alti e per gli effetti 
posteriori , senza che la legge nuova possa retroagire sopra 
ciò che e stato fatto in virtù di questi diritti , nè sopra al- 
cuno degli ejfetli che essi anno prodotto, sotto lo impero ed 
in virtù delle leggi antiche. 

Quando ai diritti reali : se essi risultano d/i convenzioni 
espresse , e se essi si sono stipulati irrevocabili, o dichiarali 
tali dalle leggi esistenti, son questi diritti acquistati che una 
legge nuova non può abolire , modificare , cangiare , nè re- 
golare di nissuna maniera, nè anche per gli effetti posteriori- 
alla sua pubblicazione. 

Essa non può regolarli in veruna maniera, anche quando 
non si aprono , non si realizzano , e non producano i loro 
effetti , che posteriormente alla sua pubblicazione. Anche 
quando essi erano sottoposti a delle condizioni che non si ve- 
rzicano, o a degli avvenimenti incerti, i quali non giungono, 
che sotto lo impero delle leggi nuove. 
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$. il. Sulla identica specie decisione dello imperador Giiir 
siiniano - Giurisprudenza Francese - Giurisprudenza Napo- 
litana. 

f '• f • * 

Abbiara veduto dimostrarsi luminosamente la in- 
competenza delle novelle leggi e per tutte le massime 
di universale giustizia , e per 1’ autorità di sommi 
giureconsulti , onde ciò potrebbe parere ed è infatti 
oltre ogni uopo bastevole. Pure, poiché si frequente- 
mente si avvera il nil sub sole novum , piacerà 1’ os- 
servare come questa quislioue non sia poi nuova, sib- 
benc antica, ed anticamente decisa da famoso legislatore. 

Diviene necessità ricordare cose notissime : cioè 
che declinandosi a poco a poco dalla severità dell’ im- 
pero paterno , pel quale il padre di famiglia poteva 
dettar sul patrimonio qual più aspra leggo gli fosse 
a grado in forza del uli legassit delle XIL tavole , i 
giareconsuld animati dall’ equità , e prendendo argo- 
mento dalla L. Falcidia , stabilirono per legittima la 
quarta : Che tal quota rimase il fondamento pur la 
querela d’ inofficioso nel caso di totale eseredazioue ; 
o della condizione ex lege al supplimento, allorché in 
quota minore istituiti si fussero i legittimi eredi ne’ 
gradi privilegiali : Che Giustiniano commiserando lo 
stato de' figli, di cui qualsivoglia si fosse il numerò, 
doveano tenersi contenti dulie tre once sole del patri- 
monio paterno, ne aumentò e proporziouò la. misura; 
elevando con la notissima novella 118 la legittima al 
trienle quando i figli non fossero al dì là di quattro, 
ed al seinisse quando ne fosse più oltre il numero. 

Or questa pietosa innovazione legislativa seco 
traeva una quislioue transitoria ; e si era quella clic 
trovandosi già fatte immense donazioni a favor di qual- 
cheduno de’ figli in pregiudizio degli altri , sorgeva 
contesa se dovevan queste ridursi alla ristretta aulica 
misura della legittima , ovvero alla più ampia dal 
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provvido legislatore prescritta. A chi avesse leggier- 
mente la qnistione esaminata sarebbe sembrato , che 
la pietà de’ figli , che il rigore della novella legge , 
che 1’ affetto istesso del legislatore all' opera sua pie- 
tosa avesser certamente inclinato 1’ animo suo per lo 
tempo e legge posteriore. Ma 1’ uomo sommo , sacri- 
ficando le affezioni sue all’impero delle norme di uni- 
versale giustizia , altramente decise e vi consagrò 
espressamente una novella che contasi la nonagesima 
seconda. Eccone il testo - Posila igitur a nobis lege 
in sua virtute manente , illud volumus. Ut si quis do~ 
nationem immensam in aliquem , aut aliquos Jiliorum 
Jeceril , necessarium habeal in distribuirne hereditalis, 
iantam unicuique Jiliorum servare ex lege partem , 

QUINTA FU IT PRIUSQUAM DONATIONEM PATER IN FIUUM 

aut fiiios , quos ed onoravit, faceret - Il che dimo- 
stra che il tempo della donazione fatta , non quello 
della sorta contesa sia innegabilmente il decisivo - E 
qui potremmo noi di molte e gravissime autorità ab- 
bellirci , se nou credessimo miglior consiglio tenerci 
lontani da questo inopportuno prolissità ; c tantopiù 
che abbiamo, come di qui a poco si vedrà, molla ric- 
chezza nella patria giu reprudenza. Pur piace scegliere 
una sola , e gravissima testimonianza fra gl' interpreti 
del romano diritto : essa sarà del Donello , il quale 
lungamente e dottamente al suo solito disputando nel 
cap. XI. del lib. XIX. del suo comcnlario sul di- 
ritto civile sulla querela d‘ inofficiosa donazione , fra 
le molte quistioni proponesi anche questa, cioè, che 
si dirà se dopo seguita la donazione siasi ridotto il 
patrimonio a tal somma , che se così diminuito si 
fosse trovato al tempo del dono , non sarebbe stato 
lecito di farlo? Ed egli decide che quanto fu già ret- 
tamente in quei tempo operato , cangiar più non si 
può da qualsiasi evento posteriore. 11 che, come ben 
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■vede ognuno , vai quanto dire , che 1’ epoca e le 
leggi della seguita donazione decidan sovranamente ; 
nè per fatti o leggi susseguenti può introdursi altera- 
zione alcuna. Nè egli così opinando obbliò già di met- 
tere in calcolo la regola di Marciano, od il favor de' 
figli, e della legittima ad essi dovuta; e piaccia quin- 
di leggerne qui in nota lo stesso suo ragionamento (i). 


(i) Dotici ■ loc. cit. 

Quid si cnsu aliquo fortuita , pula, naufragio, aut 
incendio , qnod reliquum erat honorum , pericrit, ut jam li- 
beri , si consistamus in superiore donatione, nihil sint habi- 
turi ? An non aequm vidctur de bonis donatis quartam , ut 
olim, ut nunc trientem detraili, cum id, qnod donatum est, 
redierit ad eam summani , quae si sola fuisset ab initio , et 
donata cssel, ut donata est , non constitisset donatio, coque, 
et rediens in cum casum a quo incipere non poterai, debeai 
infirmari? Argumgntum in L. prò parte fi. de seroit. et pre- 
sertini cum in hac revocatione id agalur ut consulatur libe- 
risi Quibus legilimam portionem, tanquam rem sibi debitam 
petcntibus magis favendum videlur, quota adeenlitio donatarii 
lucro: arg. in l. non debet adori fi. de reg. jur. - Dicemus 
non fieri hoc casu , ut donatio ab initio recte facla possit 
ulla ex parte revocari. Una enim revocandi causa est liberis, 
et similibus personis , si donatio sii inofficiosa. Al ab initio 
non fuisse inofiiciosam conslitit. Quominas lalis fuerit nullus 
casus superveniens potest efiìcere. Al redit quantitas patrimo- 
nii in eum locum , a quo donatio incipere non poterai. Iie- 
diil sed eventus id, quod ante recte gestuin est, non mutai. 
Nos autem qualis fuerit donatio, cum facla est quaerimus. 
Denique constans haec juris civilis constilutio est , nullum 
negotium ab initio recte, et secundum leges gestuin, et per- 
fectum infirmasi , quantumvis ille casus extilcrit a quo in- 
cipere non poterai J. furios ■ instit. quib. non est pennissum 
facere testata. L. sanciti). C. de aditi, tut. - Sane stipula - 
tionem rei alicujus corrumpi placet, si res prontista dari posse 
desierit, et placet non alia de caussa, quatti quod stipulatio 
in eum casum deducta sit a quo incipere non poterai, d. L. 
prò parte de servit. J. item contro itisi, de inutil. stipulai. - 
Sed hoc dictum de re recte quidem gesta , sed non perfecta, 
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E perchè vengasi che ancora in Francia I.t senten- 
za istessa , come quella della retta ragion legale sia 
stata la trionfante, ce ne ‘richiameremo a colui che 
meritamente si acquistò il nome di massimo giure-, 
consulto nella soluzione delle qumioni transitorie , 
che numerosissime ed avvilupate ivi piucchè altrove 
furon mai , per le tante vicende cui a' nostri tempi 
nella civile legislazione fu quello stato soggetto. In- 
tende ognuno che parliam noi del celebre Chabot db 
i Allibb : E^'te questo grand' uomo ed in tutt' i 
luoghi ove se gli è porta la occasione , e per mille 
suoi propri argomenti, e per gli altrui che si degna 
, riportare, e per varie decisioni da lui citate, stabilisce 
così vittoriosamente la massima , che non abbiam ri 
legno di confessare il dubbio di scelta in tanta ric- 
chezza. Ed invero dovremmo noi chiedere che per in- 
tero gli articoli Donazione , Riduzione ed altri fusser 
consultati ; ma non volendo pretendere sì oltre, ci re- 
stringiamo a due fra tanti de’ suoi dettati. Riportando 
egli la disposione dell’ articolo 3q della ordinanza 
del i^3i , che dichiarava esenti da rivocazione per 
sopravvegnenza de’figli le donazioni in favor del ma- 
trimonio' fatta dai coniugi ed ascendenti , propone il 
caso se mai diventino poi rivocabili per tigli nati dopo 
la promulgazione della legge de’ 3 maggio i8o3 e del 
codice civile, che nell’articolo 960 ue stabilisce let- 
teralmente la rivocabilità. Si ascolti la sua sentenza - 
Queste donazioni saranno esse rivocate conformemente 
all articolo 960 codice civile , se esse sono anteriori 
alla legge del 3 di moggio del i8o3, ma che il do- 


qualis est omnis stipulano , qua e quamvis +ecle interposita, 
tamen adhuc effectum stium , id est , pmestalione/n deside- 
rai : cujus praestationis facilitate ideo ncccsse est slipula- 
tionem corrompi ; quia constitnitUr inutilis. 
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iiaute non sia morto che dopo questa pubblicai: ione , o 
se i figli la sopravvegnenza dei quali potrebbe operare 
la r vacazione, sono rati sótto l messo bui Codio si 
Risulta ancora dai principi stubddi > che la qui- 
stione non deve risolversi giusta l uri. 960 del Codi- 
ce , ma seguendo f art. 3 g deli ordinanza , che era 
in vigore nel momento in cui le donazioni furono fat- 
te , e che in conseguenza quéste donazioni non saran- 
no soggette a rivocazione per la sopravvegnenza di Ji- 
gli , anche quando questi fossero nati posteriormen- 
te alla pubblicazione della legge de’ 3 di maggio del 
i 8 o 3 (1). Potrebbeai mai desiderare dippiù per la 
quistion nostra ? Ma non tralasciamo un altro tratto 
di non minore importanza. Rapportando «gli la din 
scussione della controversia se per le donazioni tra vivi 
la quota di riserva deve calcolarsi giusta le leggi del 
tempo della donazione, ovvero della successione aperta 
per morte del donatore , e questa è precisamente la 
quistion risoluta da Giustiuiauo, prende cura di tra- 
scrivere tutti gli argomenti presentati dagli avvocati 
e dal pubblico ministero alla Corte di appello di Pa- 
rigi , de’ quali mentre nostro desiderio sarebbe ripor- 
tare la totalità , pur ci terremo coutenti della mini» 
ma parte. 

Ma è questo un principio di eterna verità , che la 
legge esistente nel tempo del contralto regola il contratto . 
Quamlo non v à convenzione scritta , si pub disputare) 
sopra questo principio , ma quando esiste un atto il 
principio è incontrastabile. Un allo allorché si celebra, 
non è regolato da una legge eventuale ; essa lo è ne- 
cessariamente dalla legge in vigore nel momento in cui 
si sottoscrive. 

Necessariamente le parti non si sommetlono che 
(1) Questioni transit. t. t p. 178. 
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nlla legge che esiste nel tempo nel quale contrattano. 
Egli è impossibile , sarebbe assurdo di supporre che 
tralasciando la legge esistente, si sommettessero ad una 
legge immaginaria nel futuro contingente. 

Considerando che la legge non dispone che per 
t avvenire , che essa non à effetto retroattivo , che la 
forma e gli effetti di tutte le donazioni tra vivi , irre- 
vocabili di sua natura sono regolali e determinali dalle 
leggi in vigore nel momento della donazione (i). 

Ma sarebbe non finirla mai se ancor volessimo 
raccogliere testimonianze per questa eterna verità: sia 
dunque chiusa del ragionar nostro l’ autorità suprema 
della nostra Corte di Cassazione , che in tre sue de- 
cisioni racchiude il più bel comento dell’ indicata mas- 
sima , e della disposizion legislativa di Giustiniano. 

Ed ancor queste iusieme a’ pezzi che le precedono 
andrebbero per intero trascritte; ma se ciò non lice, 
almeno sia permesso trasceglierue alcun brano: e sarà 
il primo tratto da una considerazione della Corte di 
appello di Napoli nella decisione che precede quella 
di cassazione sulla eredità di del Vecchio. 

» Questa teoria, di calcolare la quota disponibile 
di un donante secondo le leggi imperanti al tempo della 
donazione , è ormai un canone della giurisprudenza 
del foro: possouo a tal proposito utilmente consultarsi 
la decisione della Corte di appello di Parigi dei 27 
maggio 1807 nella, successione Rouille ; le due deci- 
sioni della Corte di appello di Torino per la succes- 
sione Chabloz, e per la successione Bolla, confermate 
anche dalla Corte di Cassazione di Parigi ; la deci- 
sione della corte di appello di Firenze nella succes- 
sione Catalani , e 1 ’ altra della Corte medesima nella 
successione Wirion , confermala pure dalla cassazione 


(1) Quaesl. transit. toni. 3 pag. a 3 o e a 3 g. 
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di Parigi in maggio 1.8 12; le due decisioni della no- 
stra Corte di appello di Lanciano nella successione 
Onofrì , e nella successione Carli ; la decisione' della 
nostra propria Corte di appello di Napoli uelle suc- 
cessioni Giannelli, e Mascibne; ed in line la sentenza 
del tribunale civile di Napoli nella successione Car- 
fora «. 

A questa aggiugneremo la considarazione seguente 
della Suprema Corte. 

» Atteso , relativamente al secondo mezzo , che 
gli atti di liberalità , quanto alia loro riduzione , ai 
termini della novella 92 capo 1 , debbono misurarsi 
conformemente al dritto che a tempo della loro , con- 
fezione potevano avervi i successibili : e che all’epoca 
delle donazioni , delle quali si tratta , le ricorrenti 
sorelle del Vecchio , conformemente all’ antica nostra 
legislazione , non rappresentavano sul patrimonio del 
padre loro , che il solo dritto al paraggio , che esse 
ricevettero pure da lui : ne deriva da tutto ciò , che 
coll’ impugnata decisione , lungi di essersi contravve- 
nuto alle disposizioni del Codice civile , che non sono 
applicabili alla specie presente , la Corte di appello 
si è anzi uniformata a’ veri principi , regolato avendo 
i dritti e le obbligazioni delle donazioni predette , in 
ciò che concerne la loro riduUibilità , colle leggi che 
all’ epoca in cui vennero fatte erano in vigore (1) a. 

Similmente nella causa di Monlesoro e Carli tro- 
viamo osservabile ciocché siegue : 

» Considerando che sotto 1 ’ impero della vecchia 
legislazione , se le figlie non succedevano agli ascen- 
denti che nel solo paraggio , se ne faceva però 1’ aper- 
tura del dritto a favor loro , anche viventi gli ascem 
denti stessi , qualora fossero venuto a maritarsi. I)on- 

(t) Decisione del 3 Maggio 1817. 
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de poi segue che attesa 1' epoca in cui segui la do- 
nazione della quale si tratta , se un tal alto era sog- 
getto ad essere annullato in concorrenza del paraggio 
allora già dovuto alla figlia , per tutto il resto la 
proprietà de’ beni donati restò incommutabilmente tra- 
sferita in persona del donatario : e che quindi nella 
specie presente la Corte di appello fece una giusta 
applicazione de’principii , con aver determinata la 
sorte della donazione suddetta conformemente ai drit- 
ti , che le leggi in vigore al tempo della sua stipu- 
lazione attribuivano irrevocabilmente alle parti (t) ». 

E finiremo per uno squarcio del ragionamento 
del pubblico Ministero liella causa Bonelli ed Ascio- 
ne , adottato dalla Corte di Cassazione. 

j> Hanno gli autori più sensati unicamente di- 
scusso , se gli alti condizionati e purificali sotto una 
legge , diversa da quella che dominava nel principio 
della obbligazione , dovessero da questa piuttosto che 
da quella vénir regolati. Ond' è nata la giudiziosa di 
lor distinzione tra atti compiuti ed alti incompleti. 
•Quelli non possono intrinsecamente cadere sotto il po- 
tere di una legge posteriore. Questi ne debbono as- 
solutamente dipendere. Per tal ragione trattandosi di 
donazione fatta dal padre ad un figliuolo , la quale 
si pretende aver traditi i sentimenti della natura e 
l’ officio paterno , trattandosi di una dote che siasi 
data per gli stessi principi ; i dritti de’ figli offesi 
dalla donazione e dalla dote inofficiosa , non possono 
eh’ essere misurati dalle regole di dritto vigente nel 
tempo in cui o la donazione o la dote ricevè il suo 
pieno e legale effetto. Non. è dunque maraviglia che 
Giustiniano nella novella gì , frenando 1’ arbitrio illi- 
mitato de’ genitori , avesse ordinato che la donazione 


(i) Decisione del la. Febbrttjo j8i3. 
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fetta a beneficio de’ figliuoli non dovesse eccedere la 
misura ordinala dal legislatore relativamente alla le- 
gittima , prima che la donazione si fosse fetta : ut 
si quis donalionem immensam in aliquem cult alù/uos 
filiorum fecerit , neccssarium habeal in dìstributione 
haeredilalis tantum unicuique filiorum servare ex lego 
partern , quanta fuit pruisquarn donalionem pater fi- 
lmai , aut filios quos ea onoravit , faceret. E tanto 
meno dopo una legge cosi chiara dee mettersi in dub- 
bio il sentimento degl’ interpetri dell’antica e nuova 
scuola di dritto romano, i quali concordemente hanno 
stabilita la massima di doversi attendere nel calcolo 
della legittima il dritto in vigore all’ epoca , in cui 
la donazione fra vivi fu perièlta ed eseguila (i) ». 

$, ia. Dimostrasi per l’antica giureprudcnza , c specialmente 
per quella del regno , non esser nò del tutto nè sempre 
rivocabili dalla sopravvenienza de' figli , le donazioni a 
contemplazione di matrimonio. 

Alla dimostrazione di questa verità ci faremo 
strada per una serie di proposizioni , le quali mentre 
6Ì coordineranno a presentarla in tutto il suo lume , 
dissiperanno al tempo stesso qualche nebbia di volga- 
re pregiudizio, che sulla materia si è intruso per di- 
fetto di analisi. 

5. i3. Osservazioni generali sulla rivocabilità delle 
donazioni. 

Il diritto che si attribuisce al donatore di poter 
per sopravvegnenza di figli rivocare il suo dono non 
è già stabilito per alcuna espressa e generale disposi- 

(1) Decisione del 37. Novembre i8i3. 
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zinne «li legge ; che anzi per molte di queste e let* 
terali l’assoluta jrrivocabilità delle donazioni è pre- 
scritta : ma silìbene quel diritto 1 Venne a poco a poco 
in favore sol per argomento tratto da phrticolar leg- 
ge, ed aiutato da una congettura di pietà-. 

L’unico testo, che in tutta 1 ' ampia collezione 
delle romane leggi- s’ incontra su tale rivocabilità del- 
le donazioni risguarda un caso particolarissimo , e 
che inoltre non mai potrebbe negli attuali nostri più 
dolci costumi identicamente verificarsi. Tal si e la 
notissima l. 8 cod . de reVoc. " donat. espressa ne’ se- 
guenti termini : Si unquant liberti s patrono.* Jilios non • 

habens bona omnia , vel pariem altipiani fuerit dona-- 
iione largititi , et postea fusceperit libero s , quidquid 
largititi Juerat reVertatur , in ejusdem donatoris arbi- 
trio , ac dilione manmrum. Quindi- non deve recar 
meraviglia , se alquanti giureconsnlti amici della se- 
vera i nterprctraZ ione ,' alia dì coi testa mettersi deve 
il celebre DobelIo , abbiau sostenuto la opinione di 
nou potersi trasportar questo testo fuori gli stretti 
cancelli di quel caso particolare , violando così la 
massima generale sulla irrivocabililà delle donazio- 
ni (i). Noi però non vogliamo che altri possa dirci 
che ci fossimo dall' amor di causa lasciati trarre a tan- 
ta severità , e per diminuir le contese non rifiutiamo 
di métterci sèlla schiera di cdloro , che àn créduto 

\ . i i . ; i ' - - - i i • . . 

(ì) Non vogliam già trascrivere il lungo computo del 
Donello , Che traila di eri-or Volgare la canti-aria sentenza ; 
ma non sappiamo astenerci dal riportare un bel argomento 
con cui Fabro deride coloro , che- voglion supporre nella do-, 
nazione la condizion tacita di ri voca si liberi n susccperit : 

Quia egli dice , pugnarti hacc. Domtiionem esse puratn , et 
tacitarli et inesse condtiianem. Deinde non potest tacita coti- 
di/io induci, itisi hìlerprethitione. At ca fil conira donatotela, 
cujits futi le geni apertine dicete ec, fjtno 7. conjecl. 4-' 
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seguire la estensiva interpretazione : avvertiam sol- 
tanto eh’ essa dal citato testo prende più la occasione , 
che il fondamento ; credendosi trarre questo con mi- 
glior successo dalla congettura della patema pietà, per 
la quale debba presumersi , che il donante, non fuis- 
set donalurus, si nascituro s liberos cogitasset. Donde s’è 
ragionato, che la donazione dovesse aversi quasi fatta 
con legge di sua rivocabilità , per sopravvenienza di 
figli : nè qui dell’ invincibile opposto argomento di 
Fabbo terremo più ricordanza. 

Ma se questa pietosa e mite opinione vogliam 
noi seguire di buon grado , non la seguiremo poi cosi 
senza avvedimento e distinzione ; onde tener senza esa- 
me le donazioni tutte per revocabili, qualunque esser 
ne possa la quantità, e la natura. Che anzi crediamo 
essere in dritto di sostenere, dietro la scorta dei più 
saggi interpetri delle romani leggi , che a non far 
trascorrere in licenziosa ingiustizia quella estensiva in- 
terpretrazione sia necessario consiglio il porvi freno 
distinguendo le diverse qualità , e quantità delle do- 
nazioni. <■. 

* l ' 1 * 

J. 14. Rivocansi le donazioni pure, non quelle ob caussam: 
Le immense non le ristrette. 

Quel vantato testo non presentava , che il caso 
semplicissimo di una donazione tutta pura e gratuita; 
quindi allorché si volle dai liberti e patroni , per li 
quali fu scritto estendersi a noi , che tali classi non 
conosciamo, il primo dubbio che si presentò alla mente 
de’ giureconsulti si fu quello, che fosse necessità dj giu-, 
stizia restringersene 1’ applicabilità alle sole donazioni 
pure , e non mai protrarla alle altre che per qualsiasi 
patto , o condizione uscissero della natura di quelle. 
£ noi vediamo che i più grandi , e fra coloro stessi 
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die l.i estensiva iiuerprctrazione adottarono , stabili- 
rono la sentenza di doversi tener fermo a quelle di- 
stinzioni. 

Come del pari non s’ è mai dai più gran sapien- 
ti in dritto dubitato, che le istesse donazioni pure, 
le quali meritassero di rivocarsi , non fosser però da 
confondersi in un fascio , sia che esse una ristretta 
quantità , ovvero una immensa avesser compresa. 

Ed invero per le prime si osserva , che quando 
alla donazione si fosse opposta una obbligatoria con- 
dizione , ovvero da cagione onerosa traesse 1’ origine, 
allor cessando 1’ assolata purità del dono , dall’ argo- 
mento di quella legge si usciva , e la cagion di ri- 
vocare cessava. Come e d’altra parte quando, di ri- 
stretta non d’immensa donazione si tratta , non può 
più quella congettura di paterna pietà trovar suo luo- 
go : perciocché non si saprebbe sostener con ragione- 
volezza , che nella mediocrità del dono , astenuto se 
ne sarebbe il donante, se avesse volto il pensiero al- 
la possibilità di diventar padre. Che questa essendo 
infine una semplice presunzione , non saprebbe pili 
ammettersi , quando non sia tanto il dono , che ap- 
parisca incompatibile assolutamente con la sollecitu- 
dine paterna. Quindi le sole immense donazioni , co- 
me inconciliabili col pensiero della prole, soffrir deb- 
bono rivocamento , sostenersi ogni altra , 1$ quale 
coesister possa con esso , e senza la sua gravissima 
offesa. 

E di tali teorie recheremo noi la testimonianza 
di pochi si , ma sommi giureconsulti ; non perchè 
inanellerebbero i molti , ina perchè il loro numero 
darebbe più incombro che speditezza al corso delle 
nostre idee. Pria di ogni altro piace metter come du- 
ce di questa nobile schiera il grande Cuiacio, di cui 
l’ intero passo trascriveremo : onde meglio se ne pre- 
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gino i rapporti alla specie attuale. Ecco il suo caso, 
ed i suoi dettati. 

Èt postremo opponilur adversus dejìnìtionem hujus 
legis l. si unquam, Cod. de revoc. donai, quae dicit, 
donationem liberis postea editis revocari : donavit Phi- 
linius in hac specie , cuni non haberet liberos , fratri 
Licinio sextantem heredilatis fdeicommissariae , cujus 
conditio defecit postea sublato /ilio: ergo filius euni sex- 
tantem revocare potest. Fallacia est in propostone: nec 
enim est absolute hoc verum , donationem filium postea 
susceptum revocare ; sed ita dislinguendum est : aut 
immensa est donatio , aut non , et aut mera est dona- 
tio , aut non : immensam donationem liberi postea su- 
scepti revocant , hic non fuit immensa ; sed sextantem 
tantum donavit , id est , duas uncias et retinuit qua- 
tuor. Praeterea ea tantum donatio revocatur a liberis 
postea susceptis , quae mera est donatio : hic non fuit 
mera sed mixtum fuit negotium cum id est actum , ut 
acciperet fraler sextantem , et remilteret trientem (i), 
E perchè altri non pensi infermare <juest’ autorità , 
credendo che nel caso riportato una transazione si 
comprenda , leggansi ancora queste altre frasi che se- 
guono immediatamente allo squarcio già trascritto , e 
che ogni dubbio rimuovono. 

Non est transaclio , qua de re dubitarunt inter- 
pretes : est transaclio in l. ji. de transact. sed hic 
non est transaclio , quia neque de fideicommisso erat 
lis , neque controversia , et licei esset incerta fideicom- 
missi conditio , tamen fuit certa causa fìdeicommissi . 
Igitur hic transaclio non fuit (a). 

Gioverà che dopo la testimonianza del Cujacio 
si osservi quella ancor gravissima del Pebezio, il qua- 

(1) Cujac. t. 9. p. 3i. Ed. Nap. 

(2) Cujac. loc. vie. 
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le nel seguire la di lui sentenza, che soltanto le do- 
nazioni di smodata quantità vadali soggette a rivoea- 
mento, prende cura di analizzare con precisione mag- 
giore la definizione di quella quantità eccessiva. V e - 
rwn hoc praeterea desiderai d. L 8. ut donator bona 
omnia , vel magnata eoruni partem fuerit largilus , 
quam non praesumilur donaturus si liberos habuisset , 
aul de iis cogilassel. Magnata partem hic accipiurit de 
ea quae excedil dimidiam ut valere est apud Tiraquel. 
ad d. I. 8. verb. ou iti a bèl pjetbm. Aldi iutius par- 
tem islam judicis arbitrio definiendam comminuta , ex 
quantitale bonorum et quahlate personarum donanlis et 
donatami , earumque conjunclione. Habebit itaque ju- 
dex ralionem quanlilalis quae fuit tempore donationis 
factae , quatti non praesumilur donator faclurus si de 
liberis cogitassel ,• atque cum ex tunc extiteril causa 
revocationis, eam non impediet superveniens augumentum 
bonorum : narri prinius rei status inspicilur , qui ex 
post facto non mulalur, arg . L. 6. jf. qat et a qoib. 
a ano miss. Contra tamen si post faclam donationem , 
quae non erat obnoxia huic legi , bona diminuantur : 
non propterea judex jus quaesitum donatario inverlet , 
legilimeque faclam donationem revocabit , cum adven- 
titius casus non debeat illi obesse d. I. 6. (i). 

AH’ autorità di questi grandi segua quella del 
Brunemanno , il quale fra le varie quistioni che in 
contentando la famosa L. Si unquam si propone, an- 
cor questa della quantità mette ad esame. Sed quan- 
tae quantitalis ( ei dice ) oportet esse donationem ut 
habeat locum haec lex ? Bespond. hoc arbitrio boni 
viri dijudicandum puto. Donatio enim lantae debel es- 
se quunlitatà , quarti si de liberà cogitassel vero simi- 


• (i) Peni. Praelectioncs in Xfl lib. cod. I. Vili . Tit- 
LVI n. 18. 
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lilcr donaturus non fuerit Paler. Covarr. dici. cnp. 
ig. n. la. Clarus Quaest. 22. n. 5 , et Fagundez dici, 
cap. i 5 n. 12. Pìura de hac lege dicto peculiari tra - 
ctalu scripsit Tiraquellus , Rittershus. in dijferent. jur. 
civ. et can. I. 3 . cap. ai. et scq. Schraderus in Mi- 
sceli. cap. 1 , Donel. L. 1 1 \. cap. 3 a. et olii (1). 

Finiremo col riportare il conforme sentimento di 
un giureconsulto italiano di non ignobil fama , die 
avvertendo le differenze della romana dalla francese 
giureprudenza sulla rivocabilità delle donazioni per 
sopravvenienza de’ figli , cosi si esprime: 

» Non tutte le donazioni si Avocavano per la 
» sopravvenienza de’ figli , ma soltanto quelle le qua- 
li li erano di qualche considerazione , avuto riguardo 
u alle circostanze dei casi particolari , la qual cosa 
» veniva lasciata all' arbitrio del giudice , secondo la 
» comune opinione degl’ interpelri , siccome la citata 
vi. 8 cod. de revoc. donai, disponeva soltanto che 
» si rivocavano le donazioni di tuli’ i beni , o di una 
» parte di essi , ma non definiva quale dovess’ essere 
» questa parte: d’altronde sarebbe stato ingiusto il 
» concedere la rivoca di quelle donazioni , le quali 
» per la loro tenuità si sarebbero fatta dal donatore, 
» non ostante che avesse pensato nell’ alto delle me- 
li desiate di potere aver figli (2) «. 


(1) Brunern. Comment. in Cod. Lib. 8, tit. 56 , leg. S 
in fne. 

(2) Taglioni - Confronto delle leggi Rornone all' artico- 
lo 980 del cod. civ. 
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J. i5 Dimostrasi per Yid argomenti, e per la patria giure- 
prudenza , che le donazioni a contemplazion di matrimo- 
nio siano ancor meno rivocabili delle altre. 

Ed innanzi trailo conviene por niente che ogni 
donazione le qual si feccia non per 'sola gratuita li- 
beralità , ma che abbia un determinato oggetto , il 
qual viene e formarne la cagione , q che una condi- 
zione imponga in qualsivoglia modo al donatario dir 
si debba donazione oh constarti; c perciò quando quel- 
la causa le sia proporzionata , ovvero trovasi adem- 
piuta la obbligazione presa dal donatario, essa non ri- 
tiene che impropriamente il nome di donazione (i); 
di che conseguita che non più applicar se le potrebbe 
)a estensiva interpetrazione della connata l. Si unquam, 
come di già osservammo nell’ autorità del Cuiacio di 
sopra rapportata. 

La donazion poi a contemplazion di matrimonio 
non solo si è tenuta dagl’ iuterpetri qual donazione 
oh caussam e q uiudi detta impropriamente donazione, 
come quella eh’ era stata la efficiente cagion del ma- 
trimonio ; ma inoltre ànno in essa osservato com- 
prendersi , menoebe una donazione , il vero contrat- 
to innominato do ut facias. Quindi se col seguito 
matrimonio à il donatario adempiuto al fallo da lui 
promesso , noq è concesso più al dante alcun mezzo 
civile per rivocare ciocché per quel contralto aveva do- 
nato. Il primo argomento è sostenuto dall' autorità 
dello stesso Perezio : fi ine quod donalum est ob caus- 
sam (Lotis , non existiiflo subesse dispositioni d. I. 8. , 
emn fi fiat ad q-lliciemUini mapitusn, cui propter one- 
ra fune substinet tnaLrunonu fiere!, iryuria : quippe qui 

(i) Veggasi questa distinzione stabilita testualmente nella 
l. i . D. De Donai. 
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non alias fuissel cani tali persona nuplias enntraelurus, 
nisi praevia ista donationc- Idem senlio natis liberis , 
paclum de lucrando dote , non irrilari : nani licei lu- 
crimi videa tur inesse , subest lamen caussa oneris ma- 
trimonii , alrjue ita cum non tam sii liberalilas, quani 
caussa onerosa, ccssabit d. I. 8. decisio (1). Per I’ al- 
tro argomento poi intendiamo noi valerci qui della 
testimonianza di un uomo di sommo merito, il quale 
per ordine e con approvazione superiore appose al co- 
dice civile d’ Italia il confronto delle leggi romane , 
e della cui autorità già di sopra ci siamo valuti. 

Piaccia quindi leggere ciò eh’ egli ragiona sul 
proposito in seguito dell’ articolo 960 di quel codice. 
» Cosi pure non si rivocava la donazione rimunera- 
» toria , quella fatta a contemplazione del matrimo- 
» nio del donatario , da una qualche persona a lui 
» congiunta o estranea , e generalmente tutte le do- 
» nazioni ob caussarn , purché la causa fosse stata cor- 
» rispondente all’ entità della donazione. Impercioc- 
» chè in quanto alla donazione fatta a contemplazio- 
» ne del matrimonio del donatario, riflettevano gl’in- 
» terpreti che sarebbe stata iniqua cosa , se si fosse 
» potuto rivocarla , atteso che per 1’ una parte pro- 
» babilmente aveva dato causa al matrimonio, al qua- 
Jt le forse non si sarebbero indotti i coniugi senza la 
» donazione , per esser privi de’ mezzi onde alimen- 
» tare la prole che loro sarebbe sopravvenuta e per 
» 1’ altra riguardavano la donazione a contemplazione 
» di matrimonio come un contratto innominato , in 
j> cui il donatore donava perchè seguisse il matrimo- 
» nio, e ravvisavano perciò in tale donazione il con- 
» tratto do ut facias , dal quale non si poteva rece- 
» dere, per dritto civile dopo la di lui cousumazio- 

(1) Perez l. 3. p. 3o. 
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» ne , e por consuetudine dopo la di lui perfezione, 
a per volontà di un solo de’ contraenti , l. 5 , coti, 
de oblig. et action. In quanto poi alle altre douaaio- 
» ni ob causata, consideravano che queste non erano 
» propriamente semplici donazioni fondate sulla sola 
» liberalità; ma che erano douazioni improprie, L t 
» Jf. de donai. , le quali non erano state considerate 
» dalla l, 8 cod. de revocand. donai, (i). 

E discendendo alla nostra patria giurepruden/.a 
abbiamo in Sobge , gran testimonio dell’ ultimo • stato 
di essa una diffusa dissertazione sull’oggcuo , in cui 
egli riunisce molti argomenti , di che in esclusione 
del disposto della l. si unquarn per le donazioni a 
contemplazione di matrimonio fece uso nella causa 
per D. Agnello Carfura col di lui suocero. E potreb- 
be giovare il seguirlo dappresso io tutta la serie del 
lungo suo ragionamento, se imponente bisogno ve ne 
fosse per la nostra causa, ed a dimostrazione di una 
verità già di per se manifesta. Ma noi saremo tanto 
discreti da rimanerci conteuti della sola sua testimo- 
nianza , e dal suo ragionamento trascriveremo iu nota 
uno fra i molti brani che ne sarebbero degni ; per- 
chè non solo si pregino gli argomenti suoi , ma si 
rimanga inoltre convinto , che dall' autorità di molti 
altri stimabili giureconsulti, e da quella de’giudicati 
vengono sostenuti (a). 


(i) Taglioni al dello art. 960. 

(a) Dicebam ulterius quod quando adhuc dispositia dici, 
leg. extendi posset praeler casual donalionis a patrono liber- 
to peractae , ad ornnes alias donaliones , id locum deberet 
habere dumtaxat in simplicibns donationibus inler vivos , et 
absolute peractis ex mera donanlis liberalitate, quod dici non 
potcst de donatioue conlernplalione matrimoni! peracta a pa- .■> 

tre fdiac ad hoc ut matrimoninm contratterei majori e mola- 
la e ut o , et majori decure familiae , naai donaliones contem- 
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Giova soggiugner qui un’ altro argomento , il 
qual fondato sulla ragion legale viene inoltre sostenuto 
dalla imponente autorità di un rispettabile nostro giu- 
reconsulto. La donazione a contemplazione di matri- 
monio forma spesso la cagione , e sempre parte inte- 
grante del matrimonio stesso : quindi siccome non si 
potrebbe mai per alcun mezzo , nè per alcuna guisa 
infermare non che rivocarsi quel contratto ; così del 
pari non può essere rivocabile quella donazione che 
cou tal contratto s’ immedesima, e forma un solo alto. 
Piaccia ascoltare come il de Mariris sostenga per U 
propria sentenza , e di altri ch’egli cita questo nostro 
argomento (i). 


piattone mat rimonti connumcrantur inter donaliones ob cau- 
som Canee/', cap. 8 de donationibus . Costili . dccis . 106 ubi 
sic refert decisimi , et revera non potest dici donalio Ma 
quae ob causam fu juxta responsum J. C ■ Ulpiani in l- hoc 
jure ff. de donationibus, et non potest quideni rcvocari, quud 
datimi est ob causam sequuta causa, ut ex l donatunis (f . 
de condict. causa data , et l. penult. quod falso tutore gc- 
stum esse dicatur, hinc dormito facta contempla tione mairi - 
monii , nec elioni potest revocari ob ingraliludinem donata- 
rii , ut docuit Tiraquell. ad 2. dici. I. si unquam in verbo 
donatione largilus, et decisum refert Boerius decis. 27 quain- 
vis ingratitudo sii causa suffeiens et expresse connumerata 
ab imperatore Justinion. in d l. generaliter , Itine non posse 
vigore dici. I. si unquam revocari donationem peractum con- 
templatione matrimoni! late docucrunt , Molina de ritu nu- 
ptiaruni lib. 3 . cap. 6. Cu teli, de donation. discurs. 1. spe- 
cial. 7 . et Ani. Perez, in ejus praelectionibus ad Cod. sa- 
per dici. I. si unquam , et sic decisum refert Paulus Chri - 
stineus dccis. Belgio. 192, aliarli decisionem refert Renatili 
Choppin. lib. 2. de rnorib. Parisiorum, aliasque refert Tul- 
denus in lit. de revocand. donationibus. 

Sunce Jurisprud. forens. T. 2. p. a 3 a 24. 

(1) Sed certe Iute (listine (ione, et prima affi rotativa sen- 
tentiii prorsus explosa, a secando negativa per Cancerium fir- 
mala nullo modo recedendurn esse, indubilunter affano ; nam 
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Su quest'oggetto finiremo con un'avvertenza clic 
parci degna di attenzione al pari d’ogni altra già pria 
fatta. La ipotetica donazione su di cui disputiamo non 
solo è a contemplazione di matrimonio , ina , ciò che 
più monta , essa contiene una costituzione di dote. 
Or essendo un assioma che la dote una volta costi- 
tuita non sia mai più rivocabile, ne sorge come con- 
seguenza di assoluta necessità , che neanche la dona- 
zione costitutiva della dote possa rivocarsi : chi al- 
tramente volesse opinare cadrebbe in assurdo così 
evideute da non meritar l’onore di scria confutazione. 

Ne qui perderemo opera e tempo in raccogliere 
autorità che in cosa notissima diverrebbero puramen- 
te oziose ; soltanto prenderemo cura di rimuovere 

cum verissimum sii , donationem hanc de qua agimus, adeo 
perfectam esse, ut netno ausus fucrit asseterò ex quavis causa 
matrimonio secuto revacari posse, sed omnino uli contractus 
matrimonii partem irrcvocabilcm censcri, ut per Dom. Praes. 
de Fra neh. decis. 43(5 num. 4 , et scq. et melius in decis. aoó 
per totani , ubi Sacrum Consiliuni milioni censendo donatio- 
nis roi’ocaiionem a patre post contractum factam, donatoreni 
illttm revocar! (coi ad practerila non soluto hujus rcvocationis 
causa condemnarit. Quod procedere die il U. Praes. eliam si 
Jìiii donatarii consensus in hac revocalione, vcl relrodonalione 
intervenerit ut nimirum id peragi non possit in pracjudicium 
atiorum qui in praefata douatione intervenerunt, et sic uxo- 
ri -s , vel cjus palris , sire alterius dotanlis , idqua attenta ra- 
dane praedicla : nani cum sit pars contractus matrimonii , 
quemadmodum irri tari illud non palesi, ita et hacc dona t io, 
quac est pars ipsius ; et ita in specie subdit firmasse Teli. 
Fernand ad L. Tour. 17 riunì. 7 3 cui addimus Peguer. 
dee. a 3 o in fine, | hoc idem tencnlem aliosque quos refert et 
scquilur Font aneli, toni. 1 de paci. nupt. clausul. 4 - gloss. 
p num. 5 pari. 1 et glos. 1 num. ig et 'io cum seg. Se- 
quilur ex hoc patrem donatorem post donutionis contractum 
celebratum aniplius in re donata os ponere non fiosso , cum 
de caetero super illa jus aliquod non habeal. 

De Makisis Rosolili. juris. Tom. a. pag. 374. 

c 


Digitized by Google 



50 


nna obbiezione che forse altri per insidia potrebbe 
suscitarci 5 e tanto più il faremo di buon grado 
che in confutarla si scorgerà sorgerne novello argo- 
mento a sostegno della verità già stabilita. Dir ci si 
potrebbe non esser poi così intangibili le doti come 
abbiam noi preteso , dappoiché è antichissimamente 
nota la querela della dote inofficiosa: e noi ripiglìe- 
remo che perciò appunto ancor meglio l’assioma 
della dote irrevocabile si conferma. Le doti inoffi- 
ciose si riducono , ma non si rivocano , come il te- 
stamento inofficioso restringesi ne’ suoi effetti , ma nou 
si annulla : il principio della riducibilità nelle doti 
come ne testamenti è lo stesso ; cioè quello di cor- 
reggere labuso in cui è incorso il padre di famiglia 
eccedendo la quota disponibile con largizioni , che 
recavano ingiuria alla legittima de’ suoi figliuoli - la 
riyocalilità poi prende origine da massima del tutto 
diversa , e per diverso modo si opera, e diversissimi 
elletti produce. Quindi dacché si dia la querela per 
la dote inofficiosa non segue che la dote perda il pre- 
gio suo d irrevocabilità ; che anzi lauto il sostiene 
che i figli sopravvenuti, non acquistando mai il dirit- 
to di rivocare la costituzion di dote del padre, avran- 
no solo il presidio di querelarla d’ inofficiosa , ma 
sol quando ed in quanto siensi per essa i limiti della 
disponibile trascorsi, e siensi verificali nel caso le ca- 
ratteristiche essenziali di persona e di tempo lunga- 
mente di sopra discorse (i). 0 


autori J li t” 0 a q ues ‘a occasione riserbata una nou breve 
torità del 1 iraqcello, che pur fu gran fautore della esten- 
da interpretazione della legge ai unquam nel luogo comen- 

Prev°enzTóni° 8U J ‘ r Pe ' Cllè T BgaSÌ ’ che ma, S ra!l ° le sue 
Ew T ■’ °°“ P ° tè sfu S8 lre la lorza di molti degli ar .. 0 - 

re supm loclT at> ’ e S P eClalmeut « di questuiamo. Ncc aOs 
re supm lucuti sumus in pnnc. hujus quacst. de hujusmodi 
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S- i6. Ulteriore discussione di tali principi - Dottrine im- 
portanti dei giureconsulti sul proposito. 

Le dottrine fin qui riportate e tutte conformi 
muovono dal concorde avviso della scuola Bologne- 
se , cioè della Glossa sopra le due leggi 8 , ed ul- 
tima del Cod. de revocandis donationibus , delle quali 
la prima è la nota legge si unquam, la seconda è la 
legge Generaliter sancinitts. Ambe rivocano le dona- 
zioni , sia per sopra vvegnenza di prole, sia per vizio 
d’ ingratitudine. 

Però l’intelligenza delle medesime fallisce nelle 
donazioni a contemplazione di matrimonio , le quali 
essendo immedesimate cql matrimonio cui àn dato 


donatione facta ab estraneo : nani si fieret a patre causa 
dotis , certe talis donalio non recocaretnr per nativilatem 
sequentium liberorum , tuia quia non est mera aut simplex 
donatio ; sed ob causarti , ut probaiar in l. cum multae. C. 
de dona, ante nup. et ibi pio. in verbo antiqui juris , et 
Bald. col- ij. Et bine palei quod non valet simplex donatio 
inter palrcm et filiani familias l. donationcs C. de don. inter 
vir. et uxor, cum si valet tamen causa dotis. i . Pomponius 
Philadelphus ff. fatti. ercis. Et quod habemus diversos litui os, 
de inoff'. dona, et de i rioff', dot. Ex quo et diversitas utrius- 
que in polentia et effectu satis apporci , per l. si idem , et 
ibi Bari, et Bald. Cod. de codicil. Nec valet simplex donatio 
sine insinuatione. I. sancimus. C. de don. valet tamen do- 
tis i tilt, in princ. et ibi Bar. Bai. et olii. C. do jure doli, 
et l. ult. C. de dona, ante nupl. Ex quibus et aliis quibus- 
dam rationibus Sas. d. de cons. clxxj. nuper allegalo as- 
severantcr respondil hujusniodi donatiùnem faclam a patre 
filine causa dotis , non rcvocari ex pac. I. ei ante cititi soci, 
hujus et ipse nicminit , con. cxlvij. viso fleti contingenlia, 
col. ult. lib. j. Et idem de donatione propter nuptias facta 
a patre fdiofam. aut emancipalo , tenuil; Imo ine. ult. col. iij. 
vers . terlio casu , extr. de donai. Sed et idem in ea dotia- 
lionc propter nuptias facta ab estraneo , aperte sentii Steph. 
Bertran. d. cons. ccclxxxiij. Tumouel. In glos. Donai, lar- 
gilas. • 



n 

luogo ritengono di questo come di un’ atto perfettis- 
simo la natura irrevocabile. 

È pur testo di legge che la donazion perfetta 
rifiuta qualunque condizione (i) , su del quale chiosa 
il Baldo ( 2 ) postquani donatio est perfet ta , forma 
substantialis ipsius non polest miUari yo! urtiate unius. 

E conforme a questo insegnamento è la teorica 
stabilita dalla (Glossa (3) in questi sensi: Fallii ( re- 
voca ti o) ubi est ab causqm donatio quae non reivcatur. 

Ed esser questo il parere universale Io attesta 
Giulio Claro (4) : Sed quaero an haec conclusio quae 
habet, quod donatio potest propter ingralihidinem revo- 
car!, procedat etiqm in donationc oh causarli ? Respon- 
deo opoD iyo\. Ita tenet Glossa in L. ult. Cod, quasi 
sequuntur commuhiter doctobes } nani donatio oh cau- 
sala non est proprie donatio , neque liberalilates , sed 
potius quaedam permutatio ; merito ubi causa sequoia, 
non debet propter ingratiludinem revocari. 

* Ed il Grazialo (5) : Omnes conventiones , doxa- 
tiones qnietationes , et siniiles quae funi ob cjfectuq- 
iionem matrimonii edam carnelis , et illius contempla- 
iione sunr irreeocabiles et dicunlur ob causa ih adeo 
ut causa matrimonii sequuta kiuil possit addi , aut 
M iNUt , aut moderar! aut DECLARARi. Cum praeserfim 
omnia ista , quae danlur , aut promitluntur fieri cofi- 
templatione certi matrimonii , et prò illius ejfectuatione 
comprehendant commodum uxoris , cuius interest ba- 
lere virum locupletem et divitem , quo facilius et ho- 
norificentius onera matrimonii sustinept. 


(1) L. 4 Cod. de donationibus quae sub modo. 

(a) In summa. 

( 3 ) In L. ult. Cod. de revocando donationibus. Verbo 

larsKiATUR. 

( 4 ) $■ Donatio. Quaest. -ai n. 4 - 

( 5 ) Disceptat. forens. cap. 934 f. 11 et 13. 
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Il Sorge (i); quod praeserlirn procedei , quando 
illius dotationis vcl donationis conlcniplatione fuit ma- 
trinwnium contracium : nam lune debet , ut pars ipsius 
contractus matrimonii stabilii bt irrecocabilìs esse 
prout fuit ipsius matrimonii vinculum , unicos namque 

CBNSETV B MATRIMONII , ET DOTATIONIS CONTRACTVS Ut 

omnes doctores ajjìrmant. 

Et quod irrevocabilis sit donalio conte niplationc 
matrimonii facla fuit doctrina Glossar communìter ap- 
probata in l. fin. cod. de revocandis donalionibus re- 
feri decisum per senatuni Lusitanìae Gamma decis. i63; 
Aliam decisionem refert Antonivs Faber in codicela 
tit. 36 de revocando donalionibus definitio I. aliam 
denique refert Cancerius pari. 3 cap. 2 de inven- 
tar n. 2 . 

Ed altrove lo stesso scrittore testimonia esser 
questa la giureprudenza costante del nostro foro ( 2 ). 

Et ob /tane rationem pluribs ac pluries cum a 
nostro S. C., cum ab aliis celebrioribus Europae tri- 
burtalibus decisum habemus, has donationbs svi natu- 
ra ESSE IRREPOCABILES. C 

Il Menochio (3) : Nam inspecta persona domi- 
nae Isabellae rbvocari non potuit. ( donatio ) : quia 
conventio haec inila fuit causa et respectu ipsius matri- 
monii. Et ob id conventio ista dicitur carrespectiva cum 
matrimonio. Ex quo sequilur quod conventio hitec re- 


fi) Jurisprudentia forcntis. lo. a pag. ao n. 4 et 8. 

(a) Enucleai, cas. forens. to. a pag. 11 n. a cap. a. 
Adde Frasciscv m Merli ava. Controvers. Centur. 2 
cap. 34 n. 8 e 9 . 

Ds Franchia. Decis. ao5. 

Db Poste de potè siate proregis. tit. 6 de assensu su- 
per dolibus San. ao. 

Marcijsvu. Consil. 33 lib. 1 . 

(3) Consil. ao3 n. i3. 

c 3 
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cipiai legetn et naturarti ipsius matrimonii , cuius re- 
spectu facta est. Nani duo actus carrespectivi prò uno 
solo habentur. Cuu jutem matiu/aonium sit irreio- 

CJBILE ITA DICENDOSI EST SUR E!' OC ABILE ti FV1SSB NANO 
CON VENTtONRH • 

Ed il Michalorio (i) citato in suo prò dal no- 
stro contraddittore: Tertio limàalur , si expresse fra- 
ter , dando dolem assereret , se illam dare prò eius 
porlione , lune etiarn donatio praBsumi non posset. 
Menochivm de arbitrar. Casa 88 num. 4 * M asc ar- 
do m. Conclus. 572 num. 12. 

Ex qua ratione infero ego , ut exlanlibus statutis 
exclusivis faeminarum, et quod dote contentae esse d&- 
beant , si frater dolci sororem ,■ non praesuuatur do- 
natio , sed solatio illius portionis , quarn frater sororì 
exclusae praeslarc debet. 

Ed in fine Mario Cutello (2) dopo di aver re- 
cati molti esempi e discusso della irrevocabilità delle 
donazioni e dotazioni a contemplazione di certo ma- 
trimonio conchiude : quod haec opinio adeo invalidi , 

VT NEFAS SIT DE EA AMPLIUS DISPUTARE. 

Dopo tanta luce sembra impossibile avvenimento 
sospettare soltanto un funesto successo della causa 
nostra. 

Ji 17. Non può opporsi la giureprudenza francese , come 
quella che per un' accidente deviò e rimase isolata dalla 
comune. 


A chi volesse opporre che l'art. 960 del codice 
francese contenga testualmente la contraria teoria , 
ben si saprebbe rispondere invocarsi indarno una legge. 


(1) De fralribus. Pars III. cap. XXIX n. 6 et 9. 
(a) De donationib, special. 9 num. 11 et 16. 
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che senza vizio di retroattività non pnò imperate 
sopra quislioni precedentemente sopite. Ma non sa- 
rebbe agevole del pari far tacere colui , che in rispo- 
sta si rivolgesse all’ art. 39 dell'ordinanza del 1731 
ed alla giureprudeuza francese di data ancor più re- 
mota. Pure la risposta è la stessa , poiché quella or- 
dinanza e quella gìurcprudenza rimangono estranee 
alla contesa tanto, quanto lo stesso articolo gGo. So- 
lamente a dimostrare la inopportunità di quella con- 
viene indagare i fasti della giureprudenza francese 
per convincersi , che l'accidente di un fatto personale 
1’ abbia deviata dal suo antico modo di statuire , e 
siesi perciò isolata del tutto da quello delle altre giu- 
reprudenze di Europa. 

Da quanto si è (inora ragionato abbiam veduto 
in qual modo i più grandi giureconsulti francesi opi- 
narono sull’ oggetto , e certamente la loro autore- 
vole sentenza è precisamente opposta a quella e del- 
1’ antica ordinanza e del novello codice : e non que- 
sti soli , ma altri celebri quasi del pari , ed il co- 
mune dei giureconsulti , e la consuetudine di giu- 
dicare seguirono per lungo tempo la medesima sen- 
tenza, e le distinzioni di sopra indicate sulla quantità 
delle donazioni. L’ insigne Grenier nella sua gran- 
d’ opera sulle donazioni e testamenti ne rende testi- 
monianza , dicendo in un luogo ; era questa una qui - 
stione prima deli ordinanza del ìqìi intorno al sapere , 
se la donazione era rivocata , qualunque fosse il suo 
oggetto , abbenchè in vece di portare sopra una parte 
essa fosse solamente di una somma , o di uno oggetto 
particolare , sia in proprietà , sia in usufrutto ( 1 ). In 
altro luogo soggiungendo in modo decisivo : Sembra 
che pria del celebre Moukeo si pensava mollo gcneral- 

( 1 ) Traiti des donations. T. /. P. 368. 
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mente, che perciò solo che una donazione era fatta in 
favore del matrimonio era irrevocabile, anche nel caso 
di sopravvcgnensa di figli, salvo la legittima di que- 
sti figli. 

Si vede pure che tal era la consuetudine d ’ Au- 
vergne. TU. i4 a rt. 33 e quella del Barbonese. Il 
motivo di questa giureprudcnza come dice Ricahd delle 
donazioni part. 3 n. 6o6 è che le donazioni fatte in fa- 
vore del matrimonio sono sempre onerose : clic i con- 
iugi avevano occasione di dire , che essi non si sa- 
rebbero mai impegnati nei ligami del matrimonio ed 
a sopportare i pesi di una famiglia , se ciò non fosse 
stalo nella considerazione di questo vantaggio che essi 
avevano ricevuto (i). Io fine egli stesso ci riporta 
V aneddoto che avendo quel celebre Duomoulin ( presso 
noi comunemente chiamato Molinco ) preteso rivocare 
per sopravvegnenza di figli una sua donazione fatta 
al fratello nel di lui coutratto di matrimonio , ed in 
favor del suo gran nome più forse che de’ suoi argo- 
menti , ottenne dal Parlamento di Parigi favorevole 
decisione nel 12 aprile j55i ( 2 ). D’ allora in poi sof- 


(0 Id. pag. 3 7 i. 

(2) Il nostro Sorge dal fatto del Dumolin ne trae, con 
avvedutezza un argomento contra la indeterminata estensione 
della legge si unquam. JNon sari inutile leggerne uno squar- 
cio. Dicebani practcrea quod si beneficium dictaa l. si un- 
quam posset extcndi ad onmc genus personarum , magnum 
oriretur absurdum , et lata aperìretur via fraudibus , rumi 
quilibet donator post perfectam donalionem inter vivos tem- 
pore quo Jilios non habebat , posset donalionem elusoriam 
recidere mateimonium contrahendo ad solum fmem lollendi 
donalariis , quod donaverat , et hoc poeto tollcre donationi- 
bus inter vivos illam firmitatem , et irrevoeabilitatcm quae a 
legibus fuit tributa , et experientia testis est viros doctos, et 
prudenles hac dumtaxal ralione duclos sic peragisse , inter 
quos fuit Carolus Molinaeus domnatac memorine vir , qui 
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fri cangiamento la giureprudenza nel parlamento di 
Parigi , e quindi a mano a mano la novità cominciò 
ad essere accolta in altri parlamenti di quel Regno. 
Pure in alcune proviucie si sostenne l’ antica distin- 
zione di quantità ancor per lungo tempo e da chiari 
giureconsulti; fra i quali merita particolar ricordanza il 
celebre Presidente Lamoignon , che visse oltre un se- 
colo dopo il Dumoulin , e che niuno certamente il 
dirà a lui inferiore per fama , e per sapere. Qui ci 
valga la testimoniauza dello stesso Gbenieh. Qualche 
consuetudine , come quella del Barbonese art. aa 5 non 
pronunziava la rivocazwne della donazione, meno quan- 
do fosse universale , o per modum quotae. Ed il primo 
presidente Lamoignon nel suo arresto G8 al titolo delle 
donazioni voleva che le donazioni non fossero rivocale 
per sopravvegnenza di figli, se esse non eccedevano il 
quarto dei beni che perlenevano al donante nel momento 
della donazione (i). Ma lilialmente perchè la giure- 
prudenza novella acquistasse il suo esteso impero , 
fu necessità pubblicarsi la ordinanza del i^ 3 i che 
nel suo art. 3g la elevò a disposizione legislativa; ed 
a questo articolo è precisamente conforme il 960 del 
codice civile , da poche? particolarità in fuori dallo 
stesso Gbenib » ingegnosamente avvertite. 

Per la esposta brevissima istoria rimarrà ognuno con- 


quamvis fuisset advocatus magni nominis , et meruit cacari 
Papinianus Galline , aliameli in suo tractatu de inufliciasis 
les lamenta , et dunalionibus expresse fatetur matrimonium 
contraxisse prò habendo filios , et ex hoc revocare donatio- 
nem , quam antea feceral. Et ex bis ralinnibiis moti gra- 
viores I. C. et majora lamina jurisprudentiae usque a remo- 
tis temporibus disposiiionem dici. leg. sic espresse inlerpe- 
trali fuerunl riempe' modo, ut supra a nobis declorato. Sic 
eie. Sorge Jurisprud Foren. to'. 1 p. a3. 

( 1 ) Gres. oper. cit. p. 368. 
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vinto, che se la giureprudenza francese per lo interesse 
personale d’on sno per altro chiaro ingegno, deviò dalla 
universale degli altri regni d’Europa, e se ciò poi à 
dato origine a novella disposizione legislativa ; tutto 
ciò forse senza quel particolare accidente non sarebbe 
avvenuto , e ad ogni modo essa venne così ad isolarsi 
dalle altre. Quindi ben noi dicemmo dal principio , 
non poter mai I* autorità sua in questo caso influire 
per alcuna guisa sulla defiuizione di contesa sorta ol- 
tre i limiti di sua giuridizione ; e che per altro per 
la comune e più autorevole giureprudenza deve bea 
altramente venir decisa. 

<fi AIP <D V* 


Discussione della perizia . 

» 

Nella trattazione del presente capo verrà partita- 
mente ragionato di quanto risguarda il maggior favore 
concesso dai periti agli avversari sia occultando , sia 
minorando la rendita ed il valor dei fondi , e quel 
che è peggio correggendo la confessione ingenua dello 
stesso debitore. 

Noi dunque offriremo in pria lo stato delle cose 
precedenti alla perizia. Gli additamènti scoperti del 
patrimonio dei nostri debitori. ( In line le specifiche* 
osservazioni sulla perizia intorno ai principali errori, 
e soprusi praticati dai periti. 

J. iS Stato delle cote precedente alla perizia. 

Il principe Luigi Paolo nel suo libello ricon- 
venzionale (i) tesse uno stato sincero a suo modo’ 

(i) Fogl. a3 voi. i prod. di d. Fetida. 
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delle rendite del patrimonio paterno nel tempo an- 
dato , e dopo la eversione della feudalità. 

Egli conchiude cosi. In una parola si son per- 
duti più di due. 1 oooo di rendita rimanendovi circa 
soli annui ducali 3 ooo lordi di tutti i pesi e dipen- 
denti del valore dei generi. 

In altri termini confessa il principe che nel mo- 
mento dei capitali matrimoniali della sorella la casa 
di Carpino godeva di annui due. i 3 ooo. Egli comu- 
nicò uno stato, che poi i periti non inno atteso (i). 

Nel lnngo giudizio tentò di attenuare questa di- 
chiarazione solenue fatta con atto di parte , ed il su» 
stesso razionale Zamparelli , non seppe riportar la 
rendita ad un valor minore di annui due. 64oo netti 
di ogni peso nel 1826. (2). 

E pure i periti àn cominciato per emendare la 
propria confessione della parte , osservando che aveva 
errato , mentre le rendite eran minori. 'Anno omesso 
molti fondi confessati dallo stesso razionale , e per 
altri ne anno scemato il valore. Ed in questo inescu- 
glio di favori , errori , e menzogne lor malgrado àu 
dovuto riconoscere la massa in due. 200000. 

I compassionevoli periti non anno omesso di giu- 
rare nella parola del razionale, allorché son discesi a 
dichiarare i debiti in due. 56 , 000 circa , ed a cal- 
colar le perdite feudali contro ed oltre il testo delle 
stesse sentenze ed ordinante della Commissione e de- 
gli agenti ripartitori. 

Ma sono stati ritrosi ed in fine si sono rifiutati 
ad aggihgnere all’attivo tra i molti , un credito vi- 
stosissimo in due. 48 123, ,75 nascente da un pubhligo 
istrumenlo per notar Sorrentino del dì 24 di aprile 


(1) Voi. 1 fog. i5. 

(a) Fog. 64 voi. / ibid. 
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del i 83 o , forse sol perchè giovava alla nostra cliente. 

Da ultimo non potendo far altro inno stabilito 
per norma di valutazione ai feudali il 4 e mezzo per 
cento ed anche più pel burgensalieo. 

Stando perciò noi fermi sopra le proprie confes- 
sioni dell’avversario , gli domandavamo come gli tor- 
nasse meglio a grado di calcolar la dote in propor- 
zione della rendita , ovvero del capitale ? 

Se della rendila , essendo quattro i figli del de- 
funto principe Giovanni Brancaccio morto ab inte- 
stato , la legittima ricadeva nel triente (i) , e quindi 
rimaneva la rendila divisibile in due. 4333 e rotti. 
In vece si assegnarono a Felicia nel 1796 gli annui 
due. 800 lordi del decimo ; fn dunque eseguita una 
liquidazione da meno della vera in due. annui 184. 

Se si prescelga la calcolazione del capitale , i ri- 
sultamene non saranno roen favorevoli. 

Gli annui ducati i 3 ,ooo si componevano di ren- 
dita feudale e burgensatica , e molto più di quella 
che di questa ; di che ne conviene anche il principe 
pretendendo di aver poi così gravi danni patiti dalla 
commissione dei feudi. Ma per poco supponiamoli 
eguali. Elevando i capitali corrispettivi in ragion del 
3 sul feudale ; del 5 sul burgensalieo , mitissima 
ragione a’ tempi che il baronaggio serbava tutte le 
sue prerogative , e che il burgensalieo dal feudale 
mutuava pregio e sostegno, ed avremo alla media ra- 
gione-dei 4 un capitale di due. 3 a 5 ,ooo. Orda que- 
sto intero delibatane un’ oncia per tangente di legit- 
tima della donzella , risulta per lei la somma' di du- 
cati 27,000 e rotti , ma essa appena ne ottenne du- 
cati 20,000 , dunque venne pregiudicata a fronte della 
quota di legge nientemeno che in due. 7000. E qui 


(1) Novella 118 di GwsTTiituno Imperatore. 
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si ridesta spontaneamente la memoria della rinunzia 
al supplimcnto di legittima svelta dalla fanciulla nel 
1 796 , non già per forinola consueta ed oziosa , ma 
per fatto efficacissimo e per antiveduto consiglio; per- 
ciocché il principe Luigi Paolo , e la madre Camilla 
Pirelli convenivano e patteggiavano con piena cogni- 
zione della latitudine del paterno retaggio , cosicché 
di sommo interesse diveniva lo esigere una intera 
abdicazione a qualunque diritto, dalla figlia e dalla 
sorella. 

Essi ne tacquero l’ammontar verace , allorché 
trattavasi di profittare sulla inesperienza di Felicia. 
Variate le sorti , si àn lasciato intendere il vero , ma 
in mal punto , ed in un momento per essi infrut- 
tuoso , anzi danuevole ai loro occulti proponimenti. 

E qui si avverta , che il valor capitale corri- 
spondenti ai due. 3ooo all’ anno doveva accrescersi 
del valsente dei due ampi palagi di Caipino e di Ca- 
gnano , e dei fondi a proprio uso del principe non 
compensati da lui in rendita. Dal vasto possedimento 
mobiliare tanto negli ex-feudi , che in Napoli. In 
ultimo dell’ ingente credito dei due. 4diz3,75 oltre 
un’ altretanto d’ interessi scoperto recentemente. 

E poiché questo credito molto mette nel fissare 
il valore del patrimonio dei debitori , è d’ uopo che 
se ne faccia un cenno. 

Nel giorno 24 di aprile del i83o il principe 
Luigi Paolo Brancaccio passò solenne istrumento cou 
D. Giuseppe Autouio Vignola ( 1 ). 

Il principe dichiara che quale chiamato al fede- 
commesso e spettatalo del vecchio principe di Car- 
pino D. Francesco Vargas era ipotecario creditore dei 
beni del marchese D. Giovanni Brancaccio in duca- 


(1) Fog, 4 o voi. II prod. di D Felicia Brancaccio. 
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\i 5ooo di sorte oltre un lungo trascino d’ interessi. 

Dello stesso era poi creditore anche ipotecario con 
inultissimi interessi per due. 48 ia 3,75 di sola sorte 
come erede beneficialo del principe D. Giovanni Bran- 
caccio , geuitor comune. 

Aggiunge che col ricupero di questo credito 
avrebbe dismesso lutti i suoi creditori iscritti sojtra 
gli ex-feudi di Cagliano e di Carpino. 

Termina nel §. i 5 por assicurare di pertenere 
alla eredità del trapassato principe Giovanni suo pa- 
dre anche le piante ed i resti dell’ ampissimo palagio 
a S. Carlo delle Mortelle dello di Brancaccio , che 
pur dovevasi reviudicare oltre quel credito già indicato. 

Conviene con Viguola di assumere la impresa. 
Si destinano' gli avvocati. Si stabilisce un premio al 
gestore in due. 6000. Si augura bene del giudizio. 

Poco monta per la causa nostra 1 ’ esito , il van- 
taggio , o il pregiudizio di quelle trattative. Molto 
importa esser sicuri che facevan parte que’ grossi cre- 
dili della eredità del defunto Giovanni, e che aumen- 
tavano il di costui patrimonio quelle vistose somme. 

Perciocché anche che la G. C. civile volesse ri- 
tenere la perizia in discorso , e la valutazione che 
essa presenta, si dovrebbero aggiungere almanco duca- 
ti 80000, vale a dire due. 48‘ J 3,75 di sorte dichia- 
rata esplicatamente , ed il resto per prudenziale va- 
lutazione di tanti interessi e degli altri diritti dichia- 
rati nello strumento. Ed in ogni caso i due. 20,000 
ben si troverebbero come dote congrua data a Felicia 
nel 1 796. 
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j iq. Osservazioni intorno ai debiti gravitanti e riconosciuti 
■ dai periti. 

I debiti sono stati ritenuti in ducati 57188,45 - 
giusta quel bilancio del razionale Za m barelli , sco- 
nosciuto per altro per la rubrica dei possessi e delle 
rendite. Ma questi van minorati a due. 48288 , 45 ; 
comeche vi figura anche la dote della principessa ma- 
dre Camilla Pirelli obbligata nel solido a dour la 
figlia. 

Inoltre la notizia dei debiti non fu prescritta , 
nè fu norma data dalla decisione del i 8 a 5 che im- 
pose la perizia. Si sa che i debiti scemano il patri- 
monio , ma il paraggio della douna va calcolato Sen- 
za queste deduzioni per non essere la dotata successi- 
bile , ma semplice creditrice delle sue doti. 

linee nutem , scrive Giuseppe Maffei (i) dos 
congrua , quae mulie ribus prae stanila est , minime por- 
tio heredilatis est . 

In vero l' azione competente ad aver la dote era 
la personale senza mistura di dominio , cioè la con- 
dictio ex lege, directa in per sonata fratris succedenti s: 
non autem ad ipsa bona insegna il Rovito (2). 

L» misura della quantità era ad instar legitimae 
calcolabile sopra tutto il patrimonio sia feudale sia 
burgensatico quando si fissava; cosicché nella liquida-* 
zione del paragio venivano 1 anche i beni feudali , fe- 
decommessi , e di qualunque specie e natura. Ma li- 
quidato il paraggio , era la dotata semplice creditrice 
a peso dei fratelli che erano gli eredi di lègge. 

Paraginn * feminae a successione , detti il Ca*- 


’i) Instit. Juris civilis Neap. Lib. IV ■ Cap. 5. J. lo. 
a) Super pragmat. a5 de Feudis n. 6. 

Toro. Compend. decis. Verbo paragiot 
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dirai . dr Luca ( i ) debetur ex integro patrimonio 
feudalium et jLLoDiAUCM per aes et librarti , eodein 
modo , quo in solvendis feudatarii dcbitis fil concursus 
inter fieredem paganicum et militarem. E solo da poi 
s’ introdusse la tacita ipotecaria per sussidio a prò della 
donna nel caso di distrazione dei beni ereditari. (2) 
E maggiormente si concedeva la dote in ugual ra- 
gione della legittima , c forse anche di più , qualora 
la donna toglieva in marito uomo di prosapia illustre, 
circostanza che si avvera nel caso nostro. 

E qui cade in acconcio ributtare una eccezione, 
tuttoché frivola e di nissun momento. 

Si vorrebbe togliere ad argomento similitudina- 
rio la dote costituita all’ altra sorella Francesca nei 
soli ducati 4000 nell’anno 1821. Questo esempio non 
può invalidare un solenne instrumento fatto 25 anni 
prima , circondato di cotante cautele ed. eseguito vo- 
lontariamente per un ventottenuio j tra perchè è stra- 
niero del tutto alla nostra cliente , e perchè ebbe 
luogo il maritaggio di Francesca in epoca per fiordi 
fortuna della casa diversa da quella in cui passò a 
marito Felicia , cioè nel 1796. 

Da ultimo Fraucesca si contentò di tutto , co- 
mecbe s’ impalmava ad uomo caro a lei per affetti , 
ma inviso ai suoi perchè di men chiari natali. Diffe- 
renza che mollo decide in alti legnaggi* degl’ interessi, 
delle convenienze, e perfino dei vincoli di sangue in 
tali rincontri. 

Ma risalendo a tempi più remoti , e pria del 
1796; ritroviamo altra dama Brancaccio congiunta in 
-matrimonio anche ignobile con un tale Rosselli , e 


( 1 ) Discurt. i45 ri. 5a De Date. 

(2) De Frabchis decis. 119 Andrsas db Isrrnia ad 
Consta, tu Aliquibus. 
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pur nonilimeno dolala,* di ducati 1 1000 , oltre il cor- 
redo. Ciò indica , che i ducati aoooo eran dote con- 
grua per una delle due figlie del principe Giovanni, 
che iu epoca fiorente rneuavasi in moglie da marito 
illustre. 

$. 20. Principi sicuri della materia - Le sole perdite deri- 
vanti da vizi inerenti alla cosa debbono diminuire il pa- 
trimonio del principe di Carpino - Stato del giudizio dopo 
del giudicato , ed ullizio della 0 . C. civile per rendere le 
ulteriori provvidenze. 

I clamori levati dall' appellante intorno alle per- 
dite patite per le sentenze della commissione dei feudi 
van considerati sotto un duplice aspetto, vale a dire 
di perdite dipendenti dalla eversione dell’ antica feu- 
dalità , e di quelle avvenute per intrinseco difetto 
de’ beni che si possedevano. Le prime non diminui- 
scono il patrimonio , perchè fatto di legge. Le seconde 
ne degradano il valore , perchè vizi essenziali della 
proprietà. Quelle affliggono, esclusivamente il principe 
di Carpino erede di suo padre. Queste si risentireb- 
bero anche da Felicra legittimaria del medesimo. 

Questa norma innegabile è sublimata ad assioma 
dal Reai decreto del d 1 9 luglio del 1812. 

Tra le ragioni determinanti quel provvedimento 
è rimarchevole |a terza proposizione allogata nel pream- 
bolo di quel decreto. 

Considerando ( ilice il legislatore ) , che [ aboli- 
zione dei drilli e delle prestazioni ex-feudali , nata 
dalle leggi e dai decreti eversivi della feudalità, o dai 
diversi regolamenti clic ne hanno diretta e fissata l'ap- 
plicazione , costituiscono un fatto ve^la legge Eoe 

PRECEDUTO DAGLI ANTECEDESTI COET RATTI DI VENDITA, 
JL QUALE NON PUÒ FERIRE CHE I POSSESSORI ATTUALI , 
NELLE CUI MANI LA PERDITA Sf È F REIFICATA. 
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Da questa consi derazione è da altre susseguenti 
ne procedono gli articoli di quella sanzione, tra’ quali 
il primo che niega qualunque azione di regresso con- 
tro ai venditori a tutti quelli , che avessero sofferta 
la evizione di cose , o di diritti aboliti dalle leggi e 
decreti eversivi della feudalità, degli atti , o regola- 
menti del governo spiegative delle suddette disposi- 
zioni, o dalla costante ed invariabile applicaziong fat- 
tane dalla giureprudenza della commissione feudale. 
E questa eterna verità gode e si afforza del favore ir- 
resistibile del giudicato solenne della G. C. civile 
de’ g di luglio del i8a5 , il quale è un giudicato 
perfetto , quanto alle sole norme date per compiersi 
la perizia. 

In vero non solo nel ragionamento (i) , ma se- 
gnatamente nella parte dispositiva diffiuitivamente di- 
chiara che i danni per lo scadimento del baronaggio, 
non entrassero nella calcolazione dell’ asse della casa 
di Carpino. Da questa massa ( cioè dal patrimonio 
del debitore) saranno sottratte le sole perdite sof- 
ferte PER MANCANZA DI TITOLO PER EFFETTO DELLE DE- 
CISIONI RESE DALL’ ABOLITA COMMESSIONE FEUDALE, O DALLE 
ORDINANZE DEI COMMISSARI RIPARTITORI. 

Questa dichiarazione è una norma per eseguirsi 
la perizia , ed è una esplicita esclusione della valu- 
tazione di ogni altro discapito tolerato per qualun- 
que altra via, tranne che per difetto di titoli. 

Questo giudicato adunque à leso sensibilmente le 
deduzioui dell’ appellante , ed à nel tempo stesso lar- 
gamente favoreggiato le domande dell’ attrice in ori- 
gine , mediante le fatte dichiarazioni , cosicché poco, 
ovvero nulla riman da fare alla G. C. civile nella 
spiega delle ulteriori provvidenze. 

(l) Loco citalo. Fot. 61 a t. 
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t.° LaG. C. fa tralucere nel contesto delle don- 
siderazioni il pensiero , che inviolabili erano le ra- 
gioni di Felicia Brencaccio, tanto che dello strumen- 
to dotale doveva rispettarne la forza ed il vigore, e 
quasi volesse giustificare quel? economico espediente, 
soggiunge che verun pregiudizio avrebbe afflitto co- 
stei se momentaneamente si sospendeva la condanua 
per la sola sorte capitale (i). 

2. Esclude per sempre la imputazione degli sca- 
piti provvenienti al principe dall’ abbattimento del 
feudalismo. 

3 - Auuunzia di riserbarsi di provvedere sulla sola 
domanda di Felicia esprimendosi così : pria di far 
drillo jftlla dimanda di D. Maria Felicia Brancaccio 
per lo pagamento delle sue doli , iuterloculoriarnente 
ec. , nel punto che la maggior disamina procedeva 
dalla domanda riconvenzionale del principe Luigi Pao- 
lo , trasfusa poi in appello , e di cui non solamente 
non tenne alcun conto la G. C., che anzi lo annullò 
insieme alla sentenza dei primi giudici. 

4 - ° Mantiene intera ed inviolata la esecuzione 
della convenzione matrimoniale del 1796 , ed ordi- 
na , che 1’ attrice liberamente usasse delle sue ragioni 
per la riscossione delle somme scadute a titolo d’in- 
teressi , e per le altre che maturerebbero in progresso 
di tempo. 

Dallo insieme di tutti questi elementi si mani- 
festa là coscienza della G. C. civile in aver ricono- 
sciuto inviolabile la ragion dell’ attrice , e perciò tro- 
va seuza dubbio validissimi argomenti, sopra i quali 
fondare la condanna diflluitiva che si richiede da lei} 
questi sono : 

‘ I. Un solenne istrnmento di costituzione di do- 
te , nel quale ben lungi dal gratificarsi Felicia Bran- 
di) Fui. 61 - loco citato. 
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caccio, non se le concede nemmen qnanto a) titolo di 
legittima le spettava sul paterno retaggio. 

II . Una volontaria esecuzione data alla conven- 
zione per ventotlo anni, validando e confermando ir- 
relraitabilmente quanto venne pattuito nel 1796 da- 
gli stessi convenuti che allora furono dotanti. 

III . L’ esplicita confessione del principe di Car- 
pino , la quale fissa la rendita delle facoltà pater- 
ne alla somma di annui due. i 3 ,ooo, la quale getta 
per legittima una somma per due. 7800 maggiore di 
quella alla nostra dama costituita in dote dal fratello 
in quell’ epoca , in coerenza di quanto di sopra ab- 
biamo ragionato. 

IV. La lettera del giudicato esclusiva di qualun- 
que perdita provvedente dalla caduta della feudalità, 
e le quali per avventura potrebbero unicamente atte- 
nuare il patrimonio della casa Carpino. 

V. L’ assenza dello inventario in morte di Gio- 
vanni padre comune ; omissione die spiega eloquen- 
temente il fine di tanta incuria, giustificabile soltan- 
to sotto 1’ aspetto della veruna necessità che risentiva 
1’ attuai principe di circondarsi di quella cautela per 
la fiorente opulenza della famiglia : condizione pro- 
sperosa che ora tenta inutilmente di volgere in mise- 
ria ed in lutto. 

VI. Essere irrevocabili le donazioni per certo 
matrimonio e le doti irreducibili. 

Dopo la felice congiunzione adunque di tante lu- 
minose circostanze , stringente ciascuna di per sè , e 
tutte cospiranti a mostrare la ragionevolezza del no- 
stro assunto , non sapremmo qual’ altro esser possa 
1 ’ ufficio della G. C. civile , meno quello di rigetta- 
re lo appello del principe di Carpino Luigi Paolo, e 
rendere omaggio al titolo costitutivo delle doti die 
protegge 1’ attrice originaria in giudizio. 
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J. ai. Rapido canno delle decisioni della Commissione 
de’ feudi. 


L’ appellante nel fine di mostrare le luride cica- 
trici rimase nel suo patrimonio dalle ferite arrecate 
dalla caduta della feudalità , fa uso di tre decisioni 
della suddetta commissione , le quali per altro non 
raccomandano grandemente la causa sua. Scorriamole 
celeremente. 

La prima è de’ 29 di novembre del 1808. Fu 
deciso: Non competere all’ ex-barone il diritto di esi- 
gere su di alcune Dtfensolc la quinta parte delle oli- 
2e f la quale esazione gli fu accordata con sentenza 
ile agosto 1798 , pendente la dichiarazione delle 
quantità °de territorj suddetti. Piaccia qui avvertire elle 
se questa' esazione si era ottenuta nel 1798 » non lu 
dunque parte de’ ducati tredicimila di reudita che il 
principe à confessato aver la sua casa nel 179^? epo- 
pea delle nozze della sua germana. %, Ne’ due seguenti 
capi si ordina un pagamento di bonatenensa per quat- 
tro trappeti ed un fondo. Sotto questo rapporto ognun 
vede che la decisione non à diminuito il patrimonio, 
ma semplicemente obbligato il possessore a soddisfa- 
re un peso che intrinsecamente vi gravitava. 3 . Col 
quarto capo decreta che si esegua il giudicalo del S. C. 
e che sia lecito a cittadini di Cagnano di costruire 
né dematìj dell' ex feudo le piscine che vorranno per 
laro uso solamente : Qui trattasi di un antico giudi- 
cato , ed insieme di un permesso figlio di una leg- 
go , che abolì 1’ eccesso delle baronali privative ; 
quindi non esiste vera perdita , c se anche esistesse 
IIOR menerebbe per legge a compenso alcuno. 4 - Su di 
tic altri fondi ordina eseguirsi it giudicato del S. C- 
per l' esazione della quinta parte delle olive , benvero 
la commissione dichiara che non compete all cx-baro- 
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nc il (liritto di esigere su detti lerrilorj il tcrraggio , 
ed i depositi esistenti si restituiscano a' rispettivi pos- 
sessori : La seconda parte menerebbe ad una perdita, 
sebben lieve ; ma conviene avvertire che vi eran de’ 
depositi e quindi 1’ ex-barone non trovavasi in pos- 
sesso di esigere ; nè quindi può dirsi con certezza 
aver patita diminuzione sullo stato del patrimonio nel- 
1 ’ epoca del 1796 5 . In quanto a' due. 17. 5 o pagati 
dall università per annualità del capitale dovuto agli 
eredi d’ Giuria , la commissione condanna ! ex-barone 
a restituire alla stessa università tulle le quantità esat- 
te dal dì della sentenza de di agosto 1798. Dun- 
que questa esazione non esisteva al 1796, e tanto 
basta senz’ altro al nostro oggetto. 6. In quanto ai du- 
cuti quaranta esatti dall ex-barone per dritto di esa- 
zionc , la commissione decreta che lo stesso ex-barone 
se ne astenga ; benché l Intendente della provincia prov- 
vegga al sicuro , e facile pagamento delle somme leg- 
giUimamcnle dovute dall università. Ecco una presta- 
zione abolita per puro fatto di legge , da cui non 
può trarre il principe alcun profitto. 7. In quan- 
to alla pretesa restituzione della bonatenenza pagata 
dall ex-barone per la difesa della Fonte , l universi- 
tà ne resti assoluta : In questo capo trattasi di un 
tentativo riuscito vano a minorare lo stato passivo 
del patrimonio , ma non di sofferta diminuzione sul- 
1’ attivo , e quindi non può entrare in calcolo. 

Questa decisione finisce per ordinare alle parti 
che informino sull’ oggetto , cioè se mai la legge de’ a 
agosto 1806' comprenda fra le prestazioni abolite tre 
altre che l’ università corrispondeva, e sulle quali leg- 
giamo pronunziata poi ne’ seguenti termini la seconda 
decisione del a 5 maggio 1819. 

La commissione intese le parli, e facendo diritto 
alle conclusioni del Regio Procuratore generale ; 
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Dichiara. 

Abolita in favor del Comune lu prestazione dei 
ducati Goo annui reclamati dal Barone in virtù della 
convenzione del 1717 sanzionata dal giudicato del 1 798, 
come prestazione evidentemente personale , risoluta in 
virtù e per esecuzione della legge del dì 1 agosto 180G. 

Abolite ancora le altre prestazioni di ducati 5 o 
a titolo di portolania , e l 3 G per ragione di bagliva 
e potestativa al Barone la dimanda de’ compensi pres- 
so la Commissione de' Titoli. 

Abolita altresì la prestazione di ducati 1 8 annui 
pt baglivi del bosco. 

Sia conservata al Barone la prestazione de' du- 
cati l 4 o annuì, cui t Università rimane condannala 
sino all' estinzione del capitale pel così detto accordio 
dei inoli ni , accordio dichiarato non essere in realtà 
che la corrispondenza del vero prezzo delle macchine 
cedute. 

Niente per le spese. 

Una tal decisione à prodotto al principe non lie- 
ve perdita , ma per nulla potrà mai giovarsene per 
quella pretesa sua dimostrazione ; dappoiché non de- 
rivando da quelli- intrinseci vizi di cui voleva farsi 
scudo , ma dal fatto assoluto della legge , non può 
mai ad altri accomunarne il danno. Ne vogliam noi 
più oltre trattenerci su questo argomento d’innegabi- 
le evidenza, il quale deriva da quella distinzione che 
abbia fatta e che si legge nel testo letterale del giu- 
dicato. 

La terza decisione ed ultima è de’ìG di giugno 
1810. In essa vediamo aver cinque capi di gravezze 
dedotto il comune. Sul primo, secondo, e quinto egli 
rimase del tutto perdente, sul terzo che conteneva do- 
glianza relativa alla censuazione del Tavoliere, la Com- 
missione jironunziò l a sua incompetenza; c sul quarto 
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concernente gli usi di pesca sul lago di Varano si 
riportò ad altro suo giudicato. E perchè veggasi in 
tutta la sua estensione la vittoria riportata dal prin- 
cipe , prendiam cura di trascrivere per intero in piè 
di pagina la decisione suddetta (i). 

( 1 ) 11 comune con cinque capi di gravezze dedotti con- 
tro il suo ex-Barone Duca di Carpino ha preteso. 

i.° Dichiararsi demanj universali i luoghi detti S. Mar- 
co , S. Angelo , Biscinella. 

a.° Dichiararsi di sua appartenenza la difesa detta la . 
fonte , e demanj ex- feudali soggetti a pieni usi civici le di- 
fese denominale S. Marena , e Mezzana del Bonito , e che 
1' ex-Barone restituisca gli annui ducati cinquecento a lui 
pagati dalla Regia Corte per queste tre dilése destinate per 
ristori della Dogana. 

3. • 11 rilascio di carra tre di tali ristori risecati dalle 
carra quarantotto censite alla Comune dalla Corte , e la ri- 
fazione del canone? corrispondente pagato da essa uni versiti. 

4. ° Togliersi la proibizione della pesca nella riserva detta 
foresta nel Lago di Varano. 

5. ° Finalmente esibirsi gl’ istromenti radicali de’ due 
.strumentar) , uno di annui ducali ottantaciuque per capita- 
le di ducati mille , e settecento ; e 1’ altro di ducati cento 
per quattro capitali di ducali cinquecento 1’ uno caduti al- 
T ed- Barone da S. Felice. 

La commissione feudale , il regio procuratore generale , 
e le parti intese. 

Sul 1 . Allesocchè il Comune non ba giustificato in al- 
cuna manieia le qualità demaniale universale de' locali delti 
S. Marco , S. Angelo , e Biscinella. 

£ che al contrario la loro qualità demaniale feudale è 
evidentemente dimostrata in favore dell’ ex-feudatario. 

Che quindi agli abitanti di Cagnano non competono su 
i medesimi , che gli usi civici esliraabili in divisione. 

Sul secondo , attesoché le difese dette S. Marino , lo 
Fonte e Mezzana del Bonito sono una proprietà sicura del- 
1’ ex-feudatario. 

Sul terzo: attesocchè i gravami relativi alla censuazione ' 
del 'Tavoliere di Puglia non sono della competenza della com- 
missione. 
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Riassumendo le osservazioni fatte, sembra rima- 
ner dimostrato, sì che quelle pretese perdite non esi- 
stono , specialmente in quella esagerazione ardita in 
cui sì sono presentate; e sì pure che le poche esistenti 
sono di natura tale da non dar diritto a diminuzione 
veruna a danno altrui. Quindi diremo noi francamen- 
te , i. quella ingente deteriorazione di annui duca- 
ti diecimila esser un impossibile , che non saprà mai 
trovar grazia presso il più credulo uomo del mondo: 

2 . volersi concedere de’ danni , ma molto più lievi 
di quel che fingevansi, e più dipendenti dalla depre- 
ziazione de’ tempi , che dalla eversione della feudali, 
ta : 3. infine questi danni stessi esser di tal natura - 
che per lo scopo prefisso , non possa mai il principe 
trarne vantaggio. 



Sul quarto : attesoché la commissione ha provveduto 
con altra decisione agli usi generali della pesca sul Lago di 
Varano. _ 

Sul quinto ; attesocchè pe’ Credili strumentar] , di cui è 

2 uistione nel detto quinto capo esiste una sentenza del S. C. 
el 1798 passata in giudicato. 

1. Dichiara demanj feudali aperti cogli usi civici degli 
abitanti di Cagnano i locali detti S. Marco , Santangelo , a 
Biscinella. 

2. Dichiara difese feudali nello stato dell attuale pos- 
sesso le difese dette la Fonte, S. Marena , e la Mezzana del 
Bonito. 

3 . Ordina , che il Comune si provegga presso 1 autori- 
tà competente per gli oggetti contennti nel menzionato ter- 
zo capo. ... . ..' 

4. Dichiara applicabile al 4-* capo la decisione della com- 
missione dichiarativa de’ dritti di pesca nel lago di Varano. 

5 . Dichiara in fine che per gl’ istrumentarii non vi è 
luogo a deliberare. „ , ! 

*1 


i..l | 
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§. XXII. Stjti dimostrativi delle rendite de fondi degli ex feudi appartenenti alla cc 
di questa rendita con quella adottala da’ periti riportandosi allo stato del razton 
la perizia - Valuta in capitale colle ragioni adottate da periti - Osservazioni. 


FEUDO D 


NUMERI 

lì UHDI.U. 

CORPI E DIRITTI FEUDALI 

Seguendo 1’ ordine Cronologico 
dello Stato del 1824 * 

RENDITA 

che risulta dallo 
Stato del i8?4> 

RENDITA 

secondo lo Stato 
del Razionale 
adottala dalla 
perizia. 

RIC ACC 

di rendite secc 
lo stato del i£ 
e per quelle on 
secondo la per 

1 • 

Giurisdizione col dritto di tran- 
sazione. 

Due. 120. 00 

io3. 10 

I 30 . 

3. 

Mastrodattia , Piazza e Scaunag- 
gio. 

» 300 • 00 

300 . 00 

300 . 

3. 

Bagliva. 

» 5 oo . 00 

435 . 89 

5 oo . 

4 

Per cessione del forno t Molino 
e Caccia. 

» 5 oo . 00 

M » ] 

5 oo. 

5. 

Fida del Bosco di Montevernone. 

» 3 oo. 00 

O 

O 

ó 

0 

co 

3oo. 

6. 

Dritto proibitivo de' Trappeti. 

» 1 70 . 00 

00 

0 

170. 

| 

7- 

Difesa di Pastromele. 

» aoo. 00 

00 

00 

300 . 

8. e 9. 

Erbaggi delle difese S. Marena e 
MaccbitO. 

► » 383. 00 

349. 75 

349. 

10. 

1 1 . 

Spiga di S. Marena. 

Terraggio in Grano , Fave ed 
Orzo. 

Int. in generi. 

ao35. 40 

66 o 5 . 

t. 

Fondi omessi nello Stato del 1824 
e riconosciuti da’ periti. 

Rendita dell’ Olio. 

» » » 

46. 76 

46 . 

3. 

Palazzo Baronale. 

•* » » 

» N 

» 


Fondi burgensatici. 

Somme 

del Feudale 

» 99 t • 

1 . 

La Masseria. 

a u n 

■06. 00 

106. 

3* 

Introiti a carico dell* Università. 

» » » 

1 65 . 00 

■ 9 ®- 


Sixmm 

e del feudale e 1 

lurgensatico. 

9192. 
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Carpino secondo la propria confessione del debitore collo stato del 1824 - Confronto 
Zampa re! li - Bicacci di rendite secondo lo stato del 1824 e per quelle omesse secondo 


CARPINO. 


VALUTA 


IN CAPITALE 

OSSERVAZIONI. 

inondo la ragione 
dotlata da' periti. 


28 a 3 . 52 

4705. 88 
11764. 70 

Lo stato del 1826 fu foggiato a bella posta dal Raziouale per favorire la causa 
del suo principale. 

Idem. . Idem. 

11764. 70 
7058. 82 

Questa partita perchè manca nello stato del Razionale , i periti non ne han- 
no tenuto conto veruno. 

4ooo. 00 
4705. 88 | 

Quanto si trova dedotto ne' rilievi al Fol. 19 2.® y. e nel foglio d’osserva- 
zioni che segue. 

00 

u 

u 

-Px 

Il debitore avrebbe tradito il suo interesse , se il vero avesse detto , ma quan- 
tunque la rendita riportata da’ periti sia maggiore di quella dello stato del 
1824 pure manca I’ introito della Ghianda , e del legname. 

i 554 >t- 76 

Nel i.” Stalo l’introito si riporta indicando solo il quantitativo del genere, 
il quale lo abbiamo calcolato coi prezzi riportati da’ periti ( Fol. 1 1 4 2 .° V ■ ). 

ubo. 23 
3 oo . 00 

Per questo introito si legga quanto si trova dedotto ne’ rilievi ( Fol. 56 2. 0 V. ). 
Nel 1828 il controscritto palazzo fu valutato per due. 9677. 60 con altra pe- 
rizia ordinala dalla G. C. nella divisione che succedeva col secondogenito - 
Carte prodotte in giudizio dal debitore ( Fol. to 5 a 121 i.° V- ). 

211864. 9° 

i 03 o. 76 

Si legga quanto si trova detto ne’ rilievi ( Fol. a 5 2." V. ). 

3 ooo . 00 

Il debitore coi suoi rilievi ha accusato la rendita di due. 195 (Fol. 34 a." V-). 

216496. 66 

V * 1 , 


d 2 
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FEUDO D 


NUMERI 

D ORDINE. 1 

CORPI E DIRITTI FEUDALI 

Seguendo T ordine Cronologico 
dello Stato del i 8 a 4 - 

RENDITA 

che risulta dallo 
Stato del 1824* 

RENDITA 

secondo lo Stato 
del 'Razionale 
adottata dalla 
perizia. 

RICA C C 

di rendite sete 
lo stato «Ir! 
e per quelle ou 
secondo la per 

*• 

Giurisdizione col dritto di tran- 
sigere. 

Due. 361 . 00 

137. 5 o 

261 . 

2. 

Mastre-dama. 

» 

i 5 o. 00 

i 5 o. 00 

JOO . 

3. 

Dall’università per l'accordio de’ 
molini ed altro. 

M 

136. 00 

00 

-Px 

O 

C 

844. 

4- 

Bosco demaniale per accordio col 
comune. 

» 

it) 3 o. 38 

914 - 3a 

1930. 

5. 

Quinta dell’ olio sopra tutto il 
terreno coverto d olivi , drit- 
to di lerraggiarc. 

Int. 

in generi. 

<1 a 

a 

e. 

Il terraggio. 


Idem. 

107. 43 

640. 

1. 1 

Fondi omessi nello stato del 1824 
e riconosciuti da’ periti. 

Palazzo baronale. 

% 

» 

a n 

• • 1 a a 

M 

2. 

Rendita del Trappeto Feudale de- 
purata d'annua manutenzione. 

H 

» » 

161. 18 

l6l . 

3. 

Le Mezzane di Bagno , Punito 
e Morillo. 

» 

» » 

a a 

33 . 

4- 

Gli Olivi in dette Mezzane. 

U 

a 11 

a a 

109. 

5. 

11 Parco delle Giumente. 

II 

a a 

a 11 

56 . 

6. 

Le Pescine. 

M 

a a 

173. 80 

.73. 

7* 

La Pesca di Bagno. 

» 

a a 

9. 16 

9- 

8. 

11 Compromesso con Montesàn- 
Ungelo. 

II 

i> a 

a a 

i 5 o. 




Summe 

del feudale. Co 

45 it>. 
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C A G N A N O. 


VALUTA 

1K CAPITALE 

Secondo la ragione 
adottata da' periti. 


6141. ij 
35 a 9 . 41 

ii) 858 . 82 
45430. 70 

I» >» 

i 5 o 58 . (83 
. 

■ 538 . 00 

3792. 4 7 
79 ® • 3 a 
s 583 . 30 
l 320 - 31 
4089. 41 
3 i 5 . 5 a 

3529 . 4i 
j 07873. 46 


OSSERVAZIONI. 


Il debitore col i.° Stato tacque la maggior parte di questi introiti!. 

11 controscritto introito di due. i 9 3o. 38 non può essere dubbio poiché con- ' 
fessalo dal debitore , ed anche pel suo contesto. 

Nello stato del 1824 che si riporta il solo quantitativo del genere manca l’in- 
troito dell’ Orzo e delle Fave, da doversi aggiugnere a due. 640 eh’ è la va- 
luta del grano calcolata secondo i prezzi stabiliti dai periti. ( Poi. 1 14 3 .° V ■ ) 

Il controscritto palazzo fu valutato nel 1828 per due. ii 7 45 . 87 con altra pe- 
rizia ordinata 'dalla G- C. nella divisione che succedeva col secondogenito. 
Carte prodotte in giudizio dal debitore. ( Poi- io 5 e 131 1 .* V. ). 

Quanto si trova dedotto ne’ rilievi ( Poi. 19. 3. 0 V. ), enei foglio di osserva- 
zioni che segue. 

Le controscritte mezzane mancano nello Stato del 1834 > e la sola di Punito 
ora è affittata per annui due. 5 o pel solo pascolo. 

Questo fondo ora è affittato per annui due. 100 , ed è trascurato nel 1* stato. 

Questo fondo è trascurato nel i.° stato - Leggasi quanto ai trova dedotto ne’ 
rilievi de' 4 novembre i 837 e i 5 gcnuajo i 838 . 

Idem . Idem. 

Questo fondo manca nello stato del 1824 ( Poi. 34 >• Y. )• 
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FEUDO D 


NUMERI 

V OADIKE. 

CORPI BURGENSATICI 

Seguendo l 1 ordine Cronologico 
dello Stato del i 8 ? 4 - 

RENDITA 

che risulta dallo 
Stato del i 8 a 4 * 

RENDITA 

secondo lo Stato 
del Razionale 
adottata dalla 
perizia. 

RICACCI 

di rendite seroi 
lo stato del 18: 
e per quelle otni 
secondo la peri; 

*• 

Dall' Università per 1’ interesse 
di yarj capitali. 

Due. i65. oo 

303 . 75 

303 . * 

2. 

Taverna. 

» 6o . oo 

60. 83 

(io . 1 


Fondi omessi nello stato del 1824 
e riconosciuti da periti. 

Giardino. 

• N N 

39. 16 

3 9 - 

2 . 

N.° 6 .° Trappeti depurati di spe- 
se d' annua manutenzione. 

UNO 

967 . 08 

967. , 

3 . 

Vigna. 

» » » 

144 * 35 

«44- : 

4 - 

Olivi a Teodoro. 

» M » 

n . » 

44- : 

5 . 

Orto di Bagni. 

M » » 

10. 00 

IO. 1 

6. 

Grotti. 

» » » 

n » 

3 . ; 

7 • 

Territorio la Vicenna. 

UH» 

■36. 5o 

i 36 . . 

8. 

Mezzane S. Angelo e D. Luisi. 

» » 0 

137. 80 

«37. : 

9 - 

Gli Olivi in dette Mezzane. 

VMM 

18 . 64 

18. < 

IO. 

Industria d’ animali vaccini de- 
purata dal peso d’ annua ma- 
nutenzione. 

» » a 

» »* 

a 83. 



Summe del ! 

mrgensatico. 

3038 . 
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C A G N A N 0- 


VALUTA 

ih capitali OSSERVAZIONI. 

Secondo la ragione 
adottata da' periti. 


3 i 19. a 3 II controscritto fondo manca nello stato del i 8 a 4 - 
935 . 84 


448 - 69 Idem. Idem. ■ 

r .. / * 

■ 4878. i 5 Questo fondo è taciuto nello saato del > 8 a 4 - Leggasi quanto si trova dedotto 
al Sol. 19 a* V. 

a 6 a 4 - 54 Questo fondo manca nello stato del 2834. ( Fai- 34 u F. ). 

680. 00 Idem. Idem. 

aoo < 00 Idem. Idem. 

60. 00 Idem. Idem. 

3100. 00 11 controscritto fondo secondo 1 ’ affitto attuale dì la rendita annua di due. a 43 • 

Lo stesso manca nello stato del i 8 a 4 - 

3130. 00 Le controscritte mezzane ora sono affittate per ducati aoo pel solo pascolo • 
Questo fondo manca nello stato del 1834. 

386. 80 


3079. 81 La controscritta proprietà manca nello stato del 1824. 
39533 . 07 
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i . y: ; 

DISUMI, 


PF.t FEUDO DI CARPINO. 

Feudale e\? 211, 864 - 90 

Btrrgensatico ev ' 4 > 63 o. 76 

Totale di Carpino e\, 216,495. 66 

FEUDO DI CACCIANO. ’ 


Feudale ■ cv 107,875. 46 

Burgensatico «v 29, 533 . 07 

Totale di Cagliano etr 1 37 , 4 o 8 . 53 

Valutazione de’ mollili della Casa in Napoli per semplice 

indicazione— — ev i ,844- 4 a 

Totale del valore di due feudi secondo la propria confes- 
sione del debitore ev 355,748. 61 

Si sottraggono le spese d’annua Amroinistra- 
*• «iòne ,. e luti’ altro che si è creduto da’ 
periti , riportandosi interamente allo sta- 
to del Razionale Zamparelli in e» 36,977. 49 

Si deducano ancora le perdite per semplice 

ipotesi e» 5 i, 65 o. 11 

ev 88,627. 60 

Totale netto de’ due sudetti ex feudi - ■ - f\z 267,121. 01 
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Principali, osservazioni sull’apprezzo fallo da’ pe- 
riti Morra , Praus , e Sasso pei due cx-feudi di (ba- 
gnano e Carpino. 

S- a3 Feudo di Cagnano - Corpi e diritti feudali. 


1. Il palazzo baronale in Cagnano valutato da’ 
periti per due. i 538 (i). Lo stesso fu valutato nel 
1828 per due. 11743. 87 con altra perizia ordinata 
dalla G. C. civile di Napoli per la divisione che suc- 
cedeva tra il principe ed il marchese secondogenito. 
Carte prodotte in giudizio dagli stessi debitori (z). 

2. Trappeto feudale. Quinta d’olio e nocciolo ( 3 ). 

I periti si riportano alla rendita dello stato del ra- 
zionale. Paragonano questa con alcuni affitti pria del 
1790, che comprendono 5 e 6 trappeli , e quelli del 
barone erano 7 ( i soli esistenti all’ epoca dal 1791 al 
1796). Le osservazioni per questo cespite son quanto 
si trova dedotto ue’rilievi, quello de’ 4 novembre 1837 
art. 19 e 20 ( 4 ); quello del i 5 gennaio i 838 art. i.° 
e seguenti delle osservazioni sul feudo di Cagnano ( 5 ), 

e quello de’ 16 fèbbrajo i 838 art. 5 e 6 (6) in do- 

ve si parla specificamente della rendita che dà ogni 
trappeto , assai diversa da quella della perizia. 

3 . Ragione di ragguaglio (7): A tal riguardo si 

legga quanto si ttova dedotto nel rilievo de’ 16 feb- 

braio i 838 (8). 

<* * 11 — — - ■ ■ ■ -» 


(1) Fot. 100 a ioa 2. 0 voi. 

(2) Fot. io5 a 121 i.” voi. 

(3) Fot. io5 a 108 2. 0 voi. 

(4) Pag. 19 a.” voi. prod. 

(5) Pag. 27 2° voi. prod. 

(6) Pag. 36 2. 0 voi. prod. 

(7) Fai. 108 e 109. 

(8) Fol. 52 a* voi. .Vnt\v 



k'1 


e 


1. Erronea ra- 
lutazione. 


3. Manca un 
trapalo. 


Rendite mino- 
ri calcolate dai 
pariti. 


Erronea rali»- 
iaz tolte. 
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ìioncTd 7 «io- 4 - Mezzane feudali (i) denominale di Bagno, di 

" lc ' Murillo , e del Puuilo ; e perchè nello slato del ra- 

ion.de si porta la rendila per la sola parto erbifera , 
e con molti anni in vólo. I periti valutano le dette 
tre mezzane in capitale per due. 798, la di cui ren- 
dita sarebbe, per Punito due. 11. Gì , per Murillo 
due. 8. 92 , e per Bagno due. i 3 . 38 , assai meno 
di quella riportata dallo stesso razionale : mentre le 
dette tre mezzane al minimo dovevano dare la rendita 
di due. ito, secondo gli affitti attuali, i quali per 
la minorazione degli animali sono al di sotto di quelli 
del 1791. 

5 . Parco a Corte Jannone portato da’ periti per 
1 ’ estensione di vers. 55 e 32 passi , mentre nel ca- 
tasto fondiario sta per versure Go, lo valutano in ca- 
pitale per due. 1820. 20 la di cui rendila sarebbe di 
ducati 56 . io. Il detto parco ora sta affittato per an- 
nui due. 100. 

Menzogna io* 6, Demanio feudale (2}. I periti si riportano allo 
ad pano- stato del razionale Zainparelli , ed alla rendita ripor- 
tata cogli artic. i 3 e i 4 per annui due. 1064. 48 - 
Da questa ne tolgono due. 1 5 o per la rendita del 
compromesso , poiché la credono inclusa tacitamente 
nell’art. 14 , e come si dirà qui a poco si conoscerà 
chiaramente non solo non essere incluso il compromesso 
in detto art. >4, ma che quella rendita non era la vera. 

Il debitore collo stato del 1824 ( 3 ) indicò la ren- 
dita che aveva da questo fondo per due. 1930. 38 
indicando ancora la quantità del territorio, che secon- 
do la misura che si rileva dall’ ordinanza del com- 
messario ripartitore signor cav. Zurlo, si scorge chiaro 

(1) Fot. 109 e no. 

(2) Fol. ni a 112 2.“ voi. prod. 

( 3 ) Fol. 2 4 1 •* voi. pròti. 
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essere il compromesso escluso da detta rendita, quin- 
di tanto maggiormente dall’art. i4 del 2.° stato, an- 
che perchè in questo non v’ è rubrica di ghianda. 
Dalla stessa ordinanza si rileva che fu conservato al 
baroue il diritto d’esigere il terraggio sopra versure 3 i 
e catene 18, ed i periti non ne fanno parola alcuua. 
Da ultimo basterà dire che la perizia attuale porla 
per ducati ai 5 i 5 . 76 la valuta dell’intero demanio , 
il quale fu valutalo allo scioglimento della feudalità, 
allorché tutt’altra era la ragione di ragguaglio da pe- 
riti destinati d’ufficio dal commessario ripartitore per 
ducati 4568 o (1) , e la parte accantonata al barone 
fu per ducati 22639. 60. 

N. 7. Le pescine al n. di 7 (2), le sole esistenti 
nell’ epoche del 1791 e 1796 sono state valutate per 
due. 3824 - 76 a norma della rendita riportata dal 
razionale. Si legga quanto trovasi dedotto ne’ rilievi 
de ’ 4 novembre 1837 all’ art. a 5 ( 3 ), e i 5 gennaio 
i 838 àrt. 4 delle osservazioni ( 4 ). 

8. Terraggiera ( 5 ). I periti si riportano allo stato 
del razionale, ritengono la quantità del genere quivi 
indicala in contraddizione di quella dinotata dal de- 
bitore col i.° stato. Leggasi quanto si trova dedotto 
nel rilievo del i 5 gennaio 1 838 (6). 

9. Bosco Compromesso (7). Valutato da’ periti per 
dnc. 3529. 4 i colla rendita di due. i 5 o , cioè du- 
cati 100 per ghianda, e due. 5 o per la mezza fida; 
manca il taglio dei legname, ed il terraggio sul col- 


(1) Fol. 1 15 a.® voi. prod. 

(а) Fol. ita e 1 1 3 a. voi. prod. 

( 3 ) Fai. ao a. voi. 

( 4 ) Fol. 29 a. voi. 

( 5 ) Fui. 114 a. voi. prod. 

(б) Fol. 5 a a. voi. prod. 

(77 ^ 0 L 1 * 3 4 5 (б) '4 a 1 *6 a. voi. prod- 

e x 
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to di versare 6 , come si rileva dall’ ordinanza del 
commessario ripartitore. Da tale valuta detraggono ’/g 
parti per doversi accantonare al comune per gli usi 
civici, ma a prescindere che una tale divisione non è 
mai avvenuta, il barone paga la fondiaria sulle inte- 
re 82 versure come si rileva dal catasto fondiario. 

Ter le spese di annua amministrazione i periti si 
riportano allo stato del razionale ; ritengono quanto 
in esso trovasi consacrato , Gn anche 1 ’ elemosina a 
de’ padri riformati , ed in alcuni anni trovansi degli 
esiti maggiori degl’ introiti. Essi ne fanno la valuta- 
zione colla ragione adottata pei fondi feudali. 

Fondi burgensalici. 

r.° La Taverna (1) valutata per ducati 935. 84 
alla ragione dei 6 per 100 leggasi quanto si trova 
dedotto nel rilievo de’ 4 novembre 1837 (2). 

2. °N.°sei Trappeti valutati perdite. 14878.15(3) 
riportandosi i periti alla rendita del razionale. Leg- 
gasi ciò che trovasi detto circa il trappeto feudale. 

3 . ° Vigna a S. Rocco ( 4 ). I periti aggiungono alla 
rendita riportata nello stato del razionale altri du- 
cati 3 o per gli ulivi ed altro, per lo capitale di du- 
cati 2624 ; mentre nel 1809 questo fondo fu vendu- 
to per due. 3 o 5 o. Leggasi ciò che si trova detto nel 
rilievo del i 4 gennajo 1 838 ( 5 ). 

4 -° Mezzana di Teodoro valutata per due. 680 (6), 
mentre nel 1818 fu venduta per due. 760. 

(1) Fol. 118 2. voi. prod. 

(3) Fol. 17 voi. prod. 

( 3 ) Fol. tig e tao a. voi. prod. 

( 4 ) Fol. iao a. voi. 

( 5 ) Fol. a 8 a. voi. 

(6) Fol, 38 a. voi. 
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5 . ” Alcune grotti valutate in capitale per duca- 
ti 60 (i). I periti ritengono che le medesime servi- 
vano per ricovero degli animali neri di particolare in- 
dustria del principe D. Giovanni, ma poi nella liqui- 
dazione non si fa adatto parola di tale industria. 

6. ° Territorio la Viccnna (a). I periti si riporta- 
rono allo stato del razionale , e valutano il detto fon- 
do per due. 2100 per la rendita annua di due. i 36 . 5 o. 
Sopra luogo si fece osservare ai periti medesimi che 
il detto fondo trovasi affittato per tomola i 43 di 
grano , e per ogni triennio un’ anno in vóto , ora 
che le terre seminatone sono in minor pregio di pri- 
ma atteso il dissodamento de' boschi. E volendosi fa- 
re il calcolo sul «letto affitto, e col prezzo del grano 
quell’ istesso indicato da' periti cioè di carlini 25 e 
gr. C il tomolo, pure si avrebbe una rendita annua 
di ducati 243. 38 . 

7. ° Le mezzane di D. Luisi , e S. Angelo va- 
lutate a corpo, poiché non trovasi riportala la rendi- 
ta in ogni anno nello stato del razionale per duca- 
ti 2120 per la parte erbifera , a cui i periti aggiun- 
gono ducati 286. 80 per gli ulivi. - Col rilièvo de’ 
10 febbraio i 838 ( 3 ) dal debitore si enunciarono una 
quantità di fondi burgensatici , e tra gli altri 1’ oli- 
veto e le otto versure di terre seminatorie a S. An- 
gelo, e non mai il pascolo di versure 36 e passi 127, 
come s’ è ritenuto da' periti , quindi tali proprietà in 
quanto all’ erbaggio dovrebbero far parte de’ corpi 
fendali - Le dette mezzane affittate ora a D. Matteo 
Sansone pel solo pascolo , escluso ogni altro utile , 
per annui ducati 200, e secondo la valutazione fatta 

(1) Fol. i 3 o a rat 2. voi. 

(2) Fol. lai 2. voi. 

( 3 _) Fol. 34 a. voi. 

c 3 
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«la’ periti sarebbe per S. Angelo ducati 77. 48 e 

D. Li. isi ducati 34 - 61. 

8.° Industria d’ animali vaccjni. 11 debitore coi 
suoi rilievi disse die il valore di della industria po* 
leva desumersi da’ conti erariali. 1 periti si sono at- 
tenuti ad un libro datogli dal debitore intitolato In- 
ventario della masseria delle vacche appartenente a S. 

E. il Principe di Carpino. E quale legalità à questo 
libro foggialo a piacere del debitore? I periti avreb- 
bero dovuto sopra luogo prendere delle accurate , e 
precise notizie da persone probe , e senza interesse 
alcuno , giacché mancava un legale e valevole docu- 
mento. 

I periti detraggono dalla valuta «le’ fondi bur- 
gensatiei un capitale di ducati 4096. 91 per tre pesi 
di bona tenenza, riportandosi all assertiva «lei debitore 
e non ai documenti (1). 

Detraggono ancora un capitale dj due. 20120.45 
per le perdile sofferte dal Barone a norma delle de- 
cisioni della commissione feudale , e «lolle ordinanze 
del commessario ripartitore , ritenendo tutte le per- 
itile avvenute per tal caiisa , come per mancanza di 
titoli , cioè la «juiuta parte delle olive alle difese solo 
per ducati 1775. 29 ; la porzione del demanio per 
1’ accontanameuto degli usi civici per due. i 65 t 5 . 16* 
la porzione del Compromesso per ducati 14 ti. 76 , 0 
gli annui due. 17. 70 dovuti dalla casa d’Auria per 
due. 4 * 7 - G4 i<» «no formano la sudetta somma eli 
ducati 20120. 45 . 

Sulla parte accantonata al barone furono risecate 
le carr. 48 dovute al tavoliere di Puglia per un dritto 
che questo vantava su i demani feudali , così detto 
de’ locati. Questo dritto si esercitava coll’ andarvi a 

(1) Fot. «a.j a. voi. 
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pascolare gli armenti. Nel 1808 con lo scioglimento 
della promiscuità fu accantonato un tal dritto con la 
suddetta riseca -Il barone per questo fatto nulla per- 
dè , poiché quel dritto veniva esercitalo sul dema- 
nio* che fu di poi accantonato. 

È rimarchevole che i periti non àn tenuto con- 
to veruno de’ ducati 5 oo annui che il barone esigeva din ndU remi., 
dalla dogana di Foggia in compenso di quegli erbaggi 
di sua proprietà che dava a’sudetti locati, non ostante 
che ciò risulta dall’ordinanza del commessario ripar- 
titore dalla decisione della comraessione feudale del. 

2.6 giugno 1810 e se n’ò fatta parola ne’ rilievi. 

°Si dice da’ detti periti che nella porzione data al 
barone del sudello demanio vi furono incluse le cin- 
que mezzane in quanto alla parte erbifera , da lui 
possedute , mentre da essi le due di S. Angelo , e 
JL). Luisi souo state ritenute per fondi burgeusalict , 
su cui non cadeva divisione alcuna. 

Di tutta la parte del demanio data in piena pro- 
prietà al barone i periti non fanno di altro parola 
che delle sole Cbiaucate di Marino , le quali da essi 
si valutano per due. 5 ooo, e riportano la perdila sof- 
ferta da costui per ducati i 65 i 5 . 7 6, che secondo la 
valutazione da essi fatta dell’ intero demanio per duca- 
ti 2i5i5- 76 sarebbe la perdila da calcolarsi al di là 
de’ 3 A - mentre secondo 1’ apprezzo del 1808 per la di- 
versa ‘valutazione data alle due parti del sudelto dema- 
nio, per y 5 su di una , e per */ 4 sull’ altro, secondo 
seguì la divisione, il barone in quanto alla valutazione 
ebbe la mela dell’ intero - Circa la voluta perditase sia 
per mancanza di titolo , o per fatto di legge se ne 
farà parola a sno luogo : Osservasi che facendosi la 

calcolazione del suddetto demanio sulla rendita confes- 
sata dal debitore, non si potrà parlar mai di perdi- 
la poiché nella divisione gli si dovè dar tanto m 

* e 4 
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piena proprietà quanto egli ne precapiva prima di ren- 
dila sull’ intero. 

In quanto alla perdita della quinta delle olive 
sulle difeusole reintegrate al Comune prendono uorina 
i periti da un certificato del cancelliere comunale di 
Cagnano , il quale non fu intimato. Essi non pertanto 
detraggono la valuta di tale perdila senza tener conto 
neppure della ritualità degli alti. 

La quinta delle ulive il barone la esigeva c la 
esige qual prestazione feudale , questa risulta dalla de- 
cisione del S. R. C., da quella della Commissione feu- 
dale , e dall'ordinanza del Commissario ripetitore , 
come ancora dallo stesso atto di possesso del i ^ 55 in 
dove indicandosi i fondi di cui il barone ne prendeva 
il possesso vien dinotata la quinta delle olive , ora 
essendo questa una prestazione provvedente da un 
dritto feudale, non è mai da confondersi con la ren- 
dita de’trappeti, come si è creduto da’ periti suddet- 
ti , cioè con la quinta dell’ olio - Nello stesso atto di 
possesso si dinota essere la rendita del trappeto la 
quinta dell' olio, un carlino per la molitura dogai im- 
posta dolive, più il nocciolo: intanto i periti nel loro 
ragionamento per giustificare quel che s’è da essi opi- 
nato in quanto alla quinta delle olive si riportano al 
suddetto alto di possesso ove si dinota la rendita che 
dava il trappeto , ma tacciono che nella descrizione 
de’ fondi di cui il barone ne prendeva il possesso s’in- 
dica la quinta delle olive, come si è dello poco avan- 
ti , cioè questa qual prestazione feudale, e la quinta 
dell’ olio come rendiLa del trappeto allorché si parla 
di questo cespite. 

In compruova del loro assunto si riportano an- 
cora ad alcuni affitti da’ quali , secondo la loro opi- 
nione , dovrebbe desumersi che il baroue pagava an- 
ch’ egli la quinta delle olive , dapoichè in detti af- 
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fitti si dice che costui francheggiava il quinto di jus 
per se , e pei suoi salariali ; ciò chiarisce anzicche 
confonde essere la quinta delle olive lo stesso che il 
quinto dell’ olio - Più il barone aveva sette trappeti , 
ed uno da’ periti si dice eh’ era feudale ; da tutti i 
sette ue introitava il quinto dell’olio, quindi la pre- 
stazione feudale sarebbesi confusa colla rendita che da- 
va un fondo burgensalico. 

Di più colla decisione della Commissione feudale 
fu data al Comune la prestazione della quinta delle 
olive ne’ luoghi così detti difensole, che prima si pa- 
gava al baroue , da ridursi a canone fisso , come ri- 
sulta dall’ ordinanza del Commissario ripartitore. In 
quanto a ciò i periti àn saputo distinguerla , tanto 
che ne anno determinata la valuta sul certificato del 
cancelliere, come si è di già dello. I proprietari delle 
difensole portavano a molile le olive nc’ trappoli del 
barone, e pagavauo il quinto dell’olio, e quant’ altro 
si è detto che dava di rendita il trappeto : Quindi 
pare che sotto questo aspetto perdila non patì; e cre- 
diamo d’aver abbastanza dimostrato la diversità che 
passa tra la quinta delle olive , ed il quinto del- 
l’olio. Il barone esigeva la prima qual prestazione na- 
scente da un dritto feudale, ed il secondo qual ren- 
dita de’ trappeti , quasi tutti burgensalici. 


$. a4- Osservazioni sul feudo di Carpino - Corpi feudali. 

1. Palazzo baronale valutato coll’ attuale perizia 
per ducali 3 oo (1). Lo stesso fu valutato nel i8a8 
per due. 9577. 60, cou perizia ordinata dalla G. C. 
per la divisione col secondogenito della casa Carpi- 
no (2). Carle prodotte in giudizio dagli stessi debitori. 
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a. Trappeto. Si descrive e si valuta un trappeto 
non sottoposto al palazzo , ma posto in altra contra- 
da , e non si fa parola del primo , come si rileva 
dalla descrizione che se u’ è fatta. Per la rendita si 
riportano i periti allo stalo del razionale. Detraggono 
dal capitale le spese d’ annua manutenzione riportan- 
dosi allo stato suddetto in dove si vedouo allogati in 
alcuni anni esili maggiori degl’ introiti , e negli anni 
che questi mancano, pur gli esiti sono sempre gli stessi. 

11 debitore con lo stalo del 1824 riporta per drit- 
to proibitivo d’ un trappeto annui due. 170 ridotto 
dopo la Commessione de’ feudi per due. 5o ; intanto 
i periti nou tengono conto veruno di tutto ciò - Per 
tutto il dippiù valga quanto si trova dello col rilievo 
de’iG settembre i838 (1). 

3. Per la difesa di Pastromele i periti si ripor- 
tano alla rendita dello stato del razionale in contrad- 
dizione di quella confessata dal debitore nello stato 

del 1824 (2). 

4. Pel bosco di Montevernone , e per le difese 
di S. Marena e Macchilo , si ritiene quanto si trova 
dedotto ne’ rilievi. Osservasi che nel secondo stato , 
a cui i periti si sono attenuti, manca l’introito della 
ghianda , del taglio del legname ed altro , come ri- 
sulta dallo stato del 1824 (3). 

5. Tcrraggiera. I periti si riportano allo stalo del 
razionale in dove non è indicalo alcun quantitativo 
del genere , ma solo gl’ introiti in contanti. Diver- 
samente àn proceduto nel determinare la supposta per- 
dita per questo cespite , ove non àn mancato d’ in- 
dicarne il quantitativo. Il debitore nello stato del 1824 
lo indicò , ma i periti non àn credulo di tenerne 

(1) Fai. 58 2. voi. 

(3) Fui. a4 co/. , e i3o a. voi. 

(3) Fol. 24 1. voi. . . t 
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conto per meglio favorirlo. Da noi quell* istessa quan- 
tità confessata dal debitore si calcola ai prezzi indicati 
da’ periti (i). 

G. Provventi della Giurisdizione, e Bagli va-. I pe- 
riti si riportano allo stato del razionale, che trovasi ùu 
contraddizione con la propria confessione del debitore. 

7. I periti per le spese di manutenzione, ammi- 
nistrazione ed altro si riportano intieramente allo sta- 
to del razionale suddetto, in dove si vedono replicati 
gli esiti per 1’ istessa causa. 

Fondi Burgensaliei. 

8. Masseria. I debitori col loro rilievo dc’ 3 o otto- 
bre i 83 j (2) specificarono che la parte addetta ad uso di 
vigna era di versura 4 ossia moggia napoletane 16, e 
la parte colta versura 5 . I periti per la rendila del- 
la vigna si riportano allo stato del razionale aggiu- 
gnendo pochi carliui di rendita, a quella indicata in 
detto stato , per gli alberi di mandorle ed altri esi- 
stenti in detta masseria,, in uno due. 6 annui per le 
16 moggia di vigneto. Per le 5 versure di coltiva- 
bile annui ducali 100 e questi li detraggono dal- 
l’ introito del terraggio poiché nello stato del raziona-' 
le non stà specificamente riportato un tale introito. 
Questa ragione è veramente ridevole; i.° perchè si con- 
fonderebbe una rendita bnrgeusatica con una feudale , 
2.° perchè lo stato del razionale fu fatto per favorire 
la causa del debitore , il quale come trovasi le mil- 
le volte detto è in contraddizione manifesta colla pri- 
ma confessione fatta da costui nello stato del 1824 ; 
ma i periti invece di mettere a disamina -queste cose, 


( 1 ) Fol. 114 2 . voi. 
(2) Fol. 9 2. voi. 
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si sono uniformali in vece alla volontà del razionale, 
ayendo ritenuto lo stato di costui per vero punto di 

fede. . . 

g. Introito a carico dell’ università. Il debitore 
col suo rilievo de’ io febbraio i838 (i) accusò l’in- 
troito per due. ig5. I periti riportano un tale introito 
per due. i65 perchè cosi sta nello stato del razionale. 

( Questo è il loro ragionamento (2). 

Perdite sul feudo di Carpino. I periti ritengono 
come perdite per mancanza di titolo tutte quelle sof- 
ferte dal barone mediante le decisioni della commissione 
feudale , e delle ordinanze de’ commcssarì ripartitori. 

Le perdite furono. 

1. La riduzione del terraggio , e quello perdu- 
to su di alcune difensole. 

a. La difesa di Pastromele. 

3. L’ accantonamento degli usi civici sulle difese 
S. Marena e Macchilo. 

4. Il bosco di Moutevernone. 

5. Gli annui due. 195. 

Per la perdita del terraggio i periti si riporteno 
ai rigistri esistenti nella cancelleria comunale. 

Per la difesa di Pastromele , e pel bosco di Mon- 
tevernone i periti si riportano all’ apprezzo da essi fat- 
to per questi fondi. 

Circa 1’ accantonamento degli usi civici si osser- 
va che esistendo questi prima della commissione de’ 
feudi , una legge ordinò lo scioglimento della promi- 
scuità , e quindi il barone perdita nen patì , si co- 
me si è detto per T accantonamento degli usi civici 
pel demanio feudale di Cagnano , sempre facendosi 
il calcolo sulla rendita confessata dal debitore ; ed an- 
che gli usi civici fossero stali accordati a' cittadini 

( 1 ) Fol. 35 , a. voi. 

(a) Fol. i35 , a. voi. t 
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con. le decisioni della commissione feudale della perdi- 
ta non dovrebbesi tener conto veruno , poiché avve- 
nuta per fatto di legge e non per difetto di titolo. 

In ultimo ritengono i periti come perdita per 
mancanza di titolo introito a carico dell’ università, 
nel mentre che questa rendita vien classificata come 
burgeqsatica, 

Per brevità si sono tralasciate mille particolari 
osservazioni , che avrebbousi potato fare per ciascun 
foodo , solo sarà sufficiente mettere in confronto gli 
apprezzi seguiti nel 1828 su’ palazzi Baronali con quelli 
che risultano dall’ attuale perizia , come pure 1’ ap- 
prezzo del demanio fallo nel 1808 con l’attuale , de- 
gl’ introiti confessati dal debitore , e non ritenuti da’ 
periti perchè non esistevano nello stato del razionale; 
ed in ultimo la propria confessione del debitore ; la 
quale posto io esame , come si trova fatto coi stati 
dimostrativi a chiare note si fa manifesta la pullità e 
la ingiustizia della suddetta perizia. 

J • sa. Somma delle cose ragionate e conclnusiooc di tut- 
ta la causa. 

Confidenti nella premurosa sollecitudine dei giu- 
dici della causa a rendere il suo a chi spetta abbia- 
mo fede , che sia ridotta e quasi presente alla loro 
memoria la lunga trattazione fin qui sostenuta dei va- 
ri punti disputabili , che olire la causa nostra. 

Il lungo dire può facilmente stringersi in breve 
tela riducendo ad enunciative le dimostrazioni com- 
piiate. 

I. Lo strumento nuziale del 5 di maggio dei 
1796 mirato attentamente e da gì nreconsnlti contiene 
nna evidente costituzione di dote , circondata altron- 
de da tutti quei patti , e cautele che la conferraan- 
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da un lato , e dall’ altro assicurano , che quei duca* 
ti 20,000 furon da meno di ciò che alla donzella sa- 
rebbe pertenuto sulla eredità del padre e de’ suoi mag- 
giori. 

II. Manca assolutamente la citazione in riduzion 
di dote incongrua , ed abbenche vi fosse, questa azio- 
ne non competerebbe agli avversari perchè essi stessi 
essendo stati i dotanti , si dorrebbero , ed anniente- 
rebbero il proprio lor fatto. 

III. Inutile impresa , poiché prescritta avendo 
essi non solamente conosciuto , ma volontariamente 
eseguito per 28 anni quel contratto celebrato con pie- 
na cognizione di causa nel 1796. 

IV. E quantevolte si volesse largheggiare pe’con- 
tradditori supponendo in quello istrumento, meglio una 
donazione che una costituzion di dote ; quella essendo 
espressamente fatta per contemplazione di certo matri- 
monio era irrevocabile per le massime di pura legge 
e per la costante giureprudenza dei nostri tribunali. 

V. Finalmente versando sulla perizia , dessa si 
troverà ingiusta , erronea , e piena di tutti quei di- 
fetti che la rendono inattendibile. 

Napoli 19 di novembre del i 838 . 

Antonio Starace 
Angelo C orcio 
Ferdinando Starace. 


DEI TORCHI DI PORCELLI . 
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RIFLESSIONI AGGIUNTE 

a Bini! 

©a ©. asaaniù bbahua buso. 



l. 


C->lhe sia dòte, e non dono la promessa dei -du- 
cati 20,000 nello*. strumento del 5 di maggio del 1796, 
a prescindere dalle ragioni lungamente discusse nella' 
memoria data alle stampe, concorrono pure la spiegazio- 
ne e la confessione date dallo stesso principe Luigi Paolo. 

Egli iu tutti i pagamenti per banco fatti alla so- 
rella serba sempre la seguente causale : e delti duca- 
ti . . .. Sono in conto di ducati 33 a 5 da nte dovuti 
per saldo dei fiìctti dotali scaduti dal I gennaio 1821 
suiti ducati 20,000 di sve doti , che trovatisi ancora 
presso di me giusta i capitoli - 

Questi pagamenti così fatti giungono sino al 1824» 
vale a dire in. un tempo, nel quale da dodici anni a 
Luigi Paolo sarebbe nato il diritto a. rescindere la pre- 
tesa sua largizione, essendo egli divenuto padre sin dal- 
l’ anno 1812. . *- 

Nè va pretermessq una lettera scritta alla sorella 
quasi contemporaneamente, cioè nel 18 di gennaio del 
1820, nella quale si cspriirje a questo modo: per ciò 
che riguarda il credito de vostri r putti dotali co situo 
di me son pronto a finalizzare d mio conteggio. . . ì 
Passa iu .seguito a parlar di altre convenienze che ricor- 
revano tra lui e la sorella medesima a riguardo della fi-> 
glia di costei che dimorava presso di lui , e di tutto 
s’incarica, meno che di dar nel pensiero di snaturare il 
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contratto nuziale del 1796 da lai sempre è fedelmente 
eseguito» 

li. 

À prescindere da tatto questo è degno di speciale 
avvertenza per la causa nostra il tenersi sotto gli ocelli 
il ragionamento della d ec ' s *one del giorno 9 di luglio 
del i 8 i 5 , che assai lumeggia la parte dispositiva della 
medesima. 

La G. C. occupandosi della seconda quistione con- 
sidera così : 

w Attesocchè fra le opposte opinioni e dell’ acca* 
» demia e del foro intorno alla quistione che insorge 
■» nella cansa a norma delle antiche leggi, cioè se una 
m donazione fatta a titolo di dote, potesse essere rivo» 
» cata per la sopravvegnenza de' figli m persona del do- 
■» nante, specialmente quando il matrimonio, per lo qua* 
» le la dote si era costituita si trovasse di già sciolto 
» per la mortE di uuo dei coniugi , non è fuor di pro- 
ti posilo di riunire insieme le idee di fallo a quelle 
» di dritto e di conoscere in concreto , re in realtà 

ti LA Dorè , CBE L ATTO ALE PRINCIPE DI CARPINO Co- 
ti STITUl ALLA SORELLA D. MARIA PsLtCK DrANCACCIO 
n NELL ANNO (.796 POSSA DIRSI ■ TALMENTE IMMODICA ED 
ti ECCESSIVA , CHE SUSCITI DI NECESSITA’ i’ IDEA DI UNA 

ti Donazione , , e di una donazione tale per lo suo 

U VALORE , CHE POSSA SOGGIACERE ALLE SANZIONI DELLA 
»> NOTISSIMA LEGGE SI ÙNQVAM 8. CoD. DB RSPOCANDIS 
»J DON AT IONI BUS* 

Passa la G. G. nelle successive considerazioni a 
fissare le nonne da osservarsi nella formazione della 
massa dei beni ereditari , e nella esecuzione della pe- 
rizia , e quindi succede -il dispositivo riportato nella 
memoria per noi già pubblicata e che or ripetiamo 
per legar le idee tra loro : » La G. C. civile incon- 
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» tinuazione della udienza dei 29 del corrente mese , 
» ammette opponente D. Luigi Paolo Brancaccio e 
» D. Camilla Pirelli principe e principessa di Carpino 
w alla decisione di congedo del dì 36 marzo 1825 , 
» e nel merito annulla gli appelli , e ciò di cui è ap- 
w pello, e con novella decisione, pria di par'diritto 

» SULLA DOMANDA DI D. MaHIA FELICE BRANCACCIO PF.R 
» LO PAGAMENTO DELLE SUE DOTI INTERLOCUTORI AMEN- 
» TE , E SENZA PREGIUDIZIO DELLE RAGIONI RISPETTIVE 
» DELLE PARTI ORDINA eC. eC. 

Dal testo della decisione discendono più conse- 
guenze , quanto lucide altrettanto influenti per la ri- 
soluzione dei punti attualmente in controversia. 

In primo luogo : la G. C. assolve il dubbio sul- 
V indole del contratto del 5 di maggio del 1796, e lo 
definisce costituzione di dote. 

In secondo luogo : pronunzia meramente in ma- 
niera interlocutoria , ed innanzi di toccare del merito 
della domanda dell’ attrice D. Felicia Brancaccio : che 
anzi sospettando , che sen potesse indurre alcun pre- 
giudizio sul fondo dell’ azione da quell’ avviamento pre- 
paratorio , soggiunge immediatamente : seuza pregiu- 
dizio delle ragioni rispettive delle parti. 

In terzo luogo: una tale verità vien sostenuta vi- 
gorosamente dal ragionamento j d’onde à le origini il 
dispositivo , nel quale giustifica la G. C. civile il prov- 
vedimento dell’ ordinata perizia nel senso di aver vo- 
luto riunire alla decisione del diritto anche le- possibili 
ragioni di fatto, le quali però , qualunque esse si fos- 
sero , non avrebbero giammai influito sul merito della 
quistione , e per modo da poter nuocere alla precisa 
risoluzione della causa , ed alla esatta applicazioue del- 
la legge. 

In quarto luogo : Il ragionamento poco innanzi 
riferito depone della intenzione futura della G. C. ci- 

3 


Digitizeò by Google 



4 


vile. Essa nella perizia che ordinava non desiderava di 
rinvenire la capienza aritmetica dei dnc. 20,000 nel 
patrimonio paterno , al modo stesso con cui I entra 
in 12, 

Ma più die chiaramente anticipò il concetto da lei 
creato , cioè , che avrebbe dovuto quella eredità risul- 
tare così povera e decotta da dar risaldo di eccessiva 
immodicità alla costituzione dotale di Fclicia Brancac- 
cio per non accogliere pienamente la domanda di co- 
stei. Cosicché dato in ipotesi , che le forze ereditarie 
mostrassero di poter supplire ad una metà, ovvero a 
due terzi dei ducati 20,000 , noti perciò questi sareb- 
bero andati ridotti. Adunque la perizia non recava, nè 
per la forma, nè per la sostanza nocumento, o altera- 
zione veruna alle ragioni dell’ attrice. Ond' è che ben 
ci apponiamo sostenendo : 

Che la G. Ci non sia , nè impedita, nè imposta 
dalla decisione del 9 di luglio del 1825 per decidere 
a priori la causa presente : 

Che la influenza della rivocazione e della perizia 
nella più triste ipotesi si limili nello interesse soltanto 
degli eredi del principe Luigi Paolo, e non già della 
principessa Camilla Pirelli , e del marchese Alessandro 
Brancaccio, pe’ quali non vi è controversia, non essendo 
loro comune la sopravveguenza dei figli, e trovandosi 
essi obbligati nel solido nella costituzione delle doti a 
vantaggio della nostra cliente : 

Gite in line i nsullameuti della liquidazione var- 
ranno come elementi convergenti , e non come cause 
determinami alla definizione e destino della domanda 
promossa da Felici» Brancaccio e sino ad ora rimasa 
intatta. 
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Posto per ipotesi che potesse la costituzione dalli 
dote dei duciti aoooo volgersi in dono j questa me- 
tamorfosi non gioverebbe sicuramente alla principessa 
Camilla Pirelli} nè ad Alessandro Brancaccio altro fra*- 
tello di Fetida e del principe Luigi Paolo. La Pirelli 
ed Alessandro dotarono insieme a costui la sorella e 
figlia rispettiva nel solido* 

La principessa Pirelli intervenne nei capitoli ma- 
trimoniali del 1796, non meno nel nome proprio* che 
nella qualità di tutrice di Alessandro (1). A rimpetto 
di costoro , che non vantano il favore della causa ri- 
vocatoria del presunto dono nella sopravvegnenza dei 
figli, l’esercizio dei diritti di Felicia è intero, ed ir- 
riduttibile. 

Che la madre come tutrice ben poteva obbligare 
il figlio, nasce dalla natura speciale dell’ obbligazione. 
I diritti , sieno ereditari , sieno dominicali di FelicÌA 
pesavano sulla testa di Luigi Paolo parimente che di 
Alessandro Brancaccio , ambo possessori della eredità 
intestata del cornuti genitore principe Giovanni. Il tu- 
tore , se amministra ed esige è pur tenuto alla soddi- 
sfazione dei debiti. Esso tanto più si comporta lode- 
volmente per quanto meno cagiona di danno al suo pu- 
pillo. Se Felicia Brancaccio non avesse potuto rivol- 
gersi sopra i beni pervenuti ad Alessandro, nissun dub- 
bio , cbe invano 1’ avrebbe pregiudicato la tutrice. Ma 
potendo agevolmente conseguire per le vie di legge ciò 
che le se diede spontaneamente , tace Ogni censura , e 
sparisce ogni pregiudizio. 


(1) Costui nacque nel io di febbraio del 1782, ed è mor- 
to nel io di giugtio del i 83 i , come risulta dalle fedi di 
nascita e di morte. 
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Questa verità trovasi sostenuta da molti luoghi 
dell’ antico e nuovo diritto riguardanti 1’ autorità , e 
1’ amministrazione del tutore. 

Nella stessa guisa procede la conclusione anche 
nel caso della dismissione dei debiti del fedecommesso. 
Il gravato non poteva soddisfare verun creditore , sog- 
gettando a nesso ipotecario i beni vincolati. Purtutta- 
volta bene usava di questa facoltà , senza ricorrere al- 
l’autorità del giudice, qualora il debito affliggeva i beni 
fedecomrnessati (i). E la Glossa ed il Baldo chiosando 
su questo testo ne giustificano la teorica , dichiarando 
che il divieto è sciolto per 1’ indole privilegiata del 
credito che si dismetteva. E nella maniera medesima 
van risoluti molti altri casi in somiglianti rincontri. 

IV. 

In ordine ai debiti , che gli attuali contraddittori 
fanno ascendere , nientemeno che a due. 82000 , van 
considerate più cose : 

la primo luogo, non se ne indica alcuno dal prin- 
cipe Luigi Paolo nella confezione dello inventario da 
lui stesso recato in atto ed .a noi notificato. Cosicché 
stando strettamente a cotesto documento prodotto ed 
intimato dagli avversari, e che certamente depone con- 
tro di essi i debiti riferiti non sommano oltre i du- 
cati 4261. 18. 

( 1 ) L. 38 ff de Legati s. 3. Pater Jilium 

Pater jilium heredem praedia alienare , seu pignori po- 
nete prohibuerat , sed conservare liberis ex iustis nuptiis, et 
caeteris cognatis, Jideicommiserat : Jilius praedia, quae pater 
obligata reliqueral , dimisso hcreditario creditore nummis 
novi creditoris , a priore in seguentem crcdilorcm pignoris 
hppothecaeve nomine transtulit. Quaesilum est an pignus re- 
cle contractum esset ? Pespondit , sacca nasi sa quae profo- 

p ERE P TUR IlECTE coy TRACI C M . 
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D’altra banda questa carta in maschera d'inven- 
tario noo affida in modo veruno per una moltitudine 
d’ incocrenze che contiene. 

In esso non sono riferite nè le proprietà rustiche, 
nè le urbane , tantomeno le feudali , e niente affatto 
le burgensatiche, nè i crediti, le industrie ed ogni al- 
tro avere di simil guisa. 

Va pur considerato, che un principe di Carpino, 
che confessava spontaneamente di godere di una ren- 
dita di due. i 3 ooo, e che annota le carrozze, indica 
la copiosa sua gente familiare, non avesse poi cavalli, 
e non possedesse altro che sòie, tredici posate da ta- 
vola ! . . . . cotesta carta non merita dunque veruna 
fede dalla G. C. civile. 

In secondo luogo il razionale Zamparelli riporta 
1 ’ ammontar dei debiti a ducati 54600 nel suo stato 
del l8?6, lordi però di due. 8000 dotali della prin- 
cipessa Camilla Pirelli. Ma dallo stato delle iscrizioni 
rilasciato dal Conservatore delle ipoteche di Capitanata 
di epoca recente cioè del 37 giugno del i 835 , risulta 
che i debiti sommano a due. 363 ai. 17 j dei quali 
due. ao6aa. 6a sono ereditari, e due. i 56 g 8 . 55 tutti 
propri del principe Luigi Paolo , e da lui contratti 5 
per modo che non entrano in calcolo per attenuare il 
paterno retaggio. 

V.« ■ 

t I , * 

- , . . 1 - » » , , 1 • ' . 1 . : ■ . ! : . ‘ 

Per le omissioni sensibilissime , e pei torti com- 
messi dai periti' qui diamo alle stampe una tavola si- 
nottica , che offre a primo sguardo le ingiurie patite, 
e le quali toglieranno fede sicuramente alla perizia 
procurata dagli avversari. Al che si aggiunga : 

i.° Che i periti àn trascurato di valutare le di- 
fese dette la fonte, e S. Marena di piena proprietà del 
barone, come risulta dalla decisione della Commissione 
feudale de’ a6 giugno 1810. 
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a. Aver confusa la parte del demanio feudale 
detto- le pi sci nel le con le chiaiicale di Marino, e quindi 
non àn valutato questo fondo. 

i.° L’aver omesso il parco Vernile di passi 3o 
segnalo nel catasto provvisorio lettera F. num. a5G : 
come ancora le otto versure di pascolo segnate nel ca- 
tasto suddetto lettera B. num. 44 . 

4-’ La mancanza dell’ apprezzo de’ beni mobili 
esistenti ne due palazzi baronali di Gagnano e Carpino»- 
Per aver ritenuto de’ fondi per minore esteu- 
sione di quella che risulta dal catasto provvisorio: come 
il pascolo S. Angelo , e quello di Vado S. Angelo 
uinlt per versure 3(3 e. passi 127 , mentre nel catasto 
S! rileva per versure 5o , cioè a5 la prima parte se- 
gnata con lettera C. num. 6 , e 20 la seconda segnata 
con lettera B. num. 20 - Quello di Bagno portato per 
versure tu e passi 3, e nel catasto per versare 23 
lettera A, num. 333-11 Parrò a Corte Jannone, ossia 
«elle giumente , portato per versare 55 e passi 3 a e 
nel catasto per versure 60 lettera F. num. 485 . ’ 

sar ® Inutile osservare , che il principe Luigi 
Paolo a volto a suo vantaggio più cespiti ereditari , i 
quali naturalmente, sono rimasi occulti. Noi li abbiamo 
designati comunicando . i rispettivi estratti notarili. Ab* 
benché essi non sono di gran rilievo, purtuttavolta 
indicano chiaramente le sottrazioni, ed i vantaggi par- 
ticolari riportati dal nostro contraddittore, e che chia- 
riscano maggiormente .la infedeltà della perizia in di- 
Manna. ... • . r 

• r • 

Napoli 12 di dicembre del i838. 

A «Tomo Starace. 

Angelo Curcio., 

Ferdinando Starace , 
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'Alla liquidazione eseguita con gli Stati dimostrativi , nò ({itali si son ritenute le r 
sultano dallo Stato del razionale Zamparelli , segni indosene qui appresso la 
zioni ; facendosene il confronto tra la valutazione da tavi da'. periti , con quelli 
la valutazione de' fondi omessi in amb’ i Stati, e dai periti, e che non fanno p 


PARTITE D’ OSSERVAZIONI. 


NUMERI 

DENOMINAZIONE DE’ FONDI, 

Valuta con. la 

Come risulta 
# da altri 

DiOrrcnu. 

<r ordine. 


perizia attuale. 

documenti. 



I . 
3 . 


3 . 

4 - 


5 . 


6 . 


7 - 


8 . 


■ 9 * 


10. 



Palazzo baronale in Cagnano — 

Con altra perizia del 1828 

Palazzo baronale in Carpino 

Con altra perizia del 1828 

Vigna a S. Rocco 

La stessa venduta nel 1809 per — 

Mezzana di Teodoro 

La stessa venduta nel 1818 per — 
Mezzane di Bagno, Punito e Morii lo 
Secondo la rendita <\p' Stati , e gli 

affitti attuali : 

Mezzane S. Angelo , e D. Luisi 

Secondo la rendita de’ Stati , e gli 

affitti attuali ■ — 

Parco a Corte Jannone 

Secondo la rendita attuale . poiché 

manca ne’ Stati 

N.° 7. Trappeti 

A norma di quanto si trova ragio- 
nato ne’ rilievi de’ 4 novembre 
t 83 ^al ibi. ir) e 20, e quello de’ 
i 5 gcnnajo t 838 fol. 27 e 28 2." 
v.°, essendosi i periti allontanati 

dalla verità della cosa 

Territorio la Vicenna 

A norma dell’ affitto attuale — — — 
La masseria di Carpino - Versure 5 
di colto per l’annua rendita di du- 
cati 100 , e 4 di Vigneto per 1 ’ an- 
nua rendita di due. 6 in uno 106, 
> che ragguagliali alla ragione del 6 

e mezzo per 100 si ha 

Le 4 Versure di Vigneto, ossia mog- 
gia Napoletane iti volendole anche 
valutare come il colto , pure si ha 
due. 80 annui, ed uniti a’duc. 100 
. si ha pel detto fondo V annua ren- 
dita di due. 180 , ed alla suddetta 

ragione 

Pondi omessi in amb’ i Siati , 
e da periti. 

La quinta delle Olive calcolata Con Ja 
rendila come dallo Stalo del 1824 — 
Gli annui due. 5 oo che il Barone esi- 
geva dalla Regia Corte, come dal- 
la Decisione de' 26 giugno 1810 , 
per ristoro della dogana 


z 538 . 00 
3 oo. 00 
2624. 00 
680 . 00 
798. 00 

2120. OO 

i 3 ao. 21 
18670. 62 


.i; 43 . 87 
9577. 60 
3 o 5 o . 00 
760. 00 

a 588 . 23 

3076. 92 

235i. g4 


10205 . £ 
9277. £ 

426. 0 
80. c 

1790. a 

9 56 - 9 

io 32 . 7 


2100. 00 


i 63 o. 76 


70892. 3 o 

3744- 3o 


32221 . t 

1644 . 3 


27G9. 23 


1 138 . 


18017. 


11764 . 


Dia 


_ Sfiir»*"’’ #1 "1 1» ,1 ; <r„, 









on fessa te dal debitore con lo Stato del l8a4, aggiuntovi quelle omesse , come ri- 
letliva: si dovrà aggiugnere quanto nasce dalle qui sotto indicate partile a o'sserva- 
e perizie eseguite antecedentemente , e con atti dello stesso debitore. Si riporta pure ■ 
* liquidazione enunciata. 

— — — — — — — — — — — *■— ■ ^«BBgggggy 


COLLETTIVA GENERALE. 


Pel Feudo di Carpino. 


Feudale 

Burgensatico 


Feudo di Cagnano. 
Feudale 


Burgeusatico 


-t\7 an,864- 9» 

-ev 4>63 o. 76 


Totale, di Carpino e? 216 , 496 . 66 


-ev 107,875. 46 
'«v 29,533. 07 


Totale di Cagnano ev 1 37 , 408 . 53 


Valutazione de’ mobili della Casa in Napoli per semplice 

indicazione— — — — — c\> l»844* 4 2 


Totale del valore de’ due ex feudi secondo la propria 

confessione «r 355,748. 61 

Per le controscritte differenze — iog,o56. 14 


In uno «v 46>4, 8o4- 7-* 


N. B. Alla suddetta liquidazione si dovrà aggiungere quanto si ha dalle 
vendite fatte dal principe Luigi Paolo , e quanto risulta dall istrumento di 
-oi„ rìconardanie l’eredità di Brancaccio: il tutto omesso da periti. 
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